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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név

Tervezési teriilet neve:

Tisza-t6 kiemelt jelentOségli természetmegdrzési
tertilet (kjTT)

1.2. Azonosito kod

Tervezési teriilet azonositoja: HUHN20003
1.3. Kiterjedés
Tervezési teriilet Kiterjedése: 17830,37 ha

14. A Kijelolés alapjaul szolgaloé fajok és/vagy élohelyek

1.4.1. Jelolo élohelyek

3150 - Természetes eutr6f tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel
91EO0* - Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-

Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
* kiemelt kozosségi jelentoségii élohelytipus

1.4.2. Jelold fajok

Halvényfoltu kiillé (Gobio albipinnatus)
Magyar bucé (Zingel zingel)

Viégo csik (Cobitis taenia)

Széles durbincs (Gymnocephalus baloni)
Selymes durbincs (Gymnocephalus schraetzer)
Szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)
Garda (Pelecus cultratus)

Balin (Aspius aspius)

Lapi szitakotd (Leucorrhinia pectoralis)
Nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)
Tompa folyamkagyl6 (Unio crassus)

Kis lemezcsiga (Anisus vorticulus)

Mocsari teknds (Emys orbicularis)

Vidra (Lutra lutra)

Tavi denevér (Myotis dasycneme)

Hegyesorru denevér (Myotis blythii)
Csonkafiili denevér (Myotis emarginatus)



1.5. Erintett telepiilések

Borsod-Abatij-Zemplén megye: Arokt6, Négyes, Tiszababolna, Tiszadorogma, Tiszavalk.
Hajdua-Bihar megye: Egyek, Tiszacsege.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye: Abadszaldk, Tiszabura, Tiszaderzs, Tiszafiired.

Heves megye: Kiskore, Poroszld, Sarud, Tiszandna, Ujlérincfalva.

A tervezési teriilet 4ltal érintett helyrajzi szdmok listdjat az eurdpai kozosségi jelentOségli
természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrdl sz616 14/2010. (V. 11.) KvVM
rendelet (a tovdbbiakban: KvVM rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek altal érintett
helyrajzi szdmokat és igy a Natura 2000 jogi stituszt is a KvVM rendelet rogziti, térképi
megjelenitéssel is. A jogi jelleg a megosztassal keletkez6 utdd helyrajzi szamokra is kiterjed.

1.6. Egyéb védettségi kategoriak

Egyéb érintett Natura 2000 teriilet: A teriilet 17829,4 ha-on atfed a Hortobdgy Kiilonleges
madarvédelmi teriilettel (HUHN10002)

A tervezési teriilet az Orszdgos Okoldgiai hdlézat magteriilet (92%) €s okologiai folyoso (8%)
Ovezetének része.

- A tervezési teriiletbdl 171,9 ha a Tiszadorogmai Gobe-erdé TT (teljes teriilet: 171,9 ha) része
(78/2007. (X.18.) KvVM rendelet a Tiszadorogmai Gobe-erdd természetvédelmi teriilet
védettségének fenntartdsarol).

- A teriilet egy része (7646,6 ha) a Hortobagyi Nemzeti Park része (teljes teriilet: 68616,3 ha)
(131/2007. (XI1.27.) KvVM rendelet a Hortobdgyi Nemzeti Park védettségének fenntartasarol)

- A teriilet egy része (677,4 ha) a Borsodi Mez6ség TK része (teljes teriilet: 18402,7 ha) (9/1989.
(VIIL.24.) KvVM rendelet a Borsodi mezdség Tajvédelmi Korzet 1étrehozéasardl)

Ramsari teriilet: 2436/1980. OKtH szdmu kozlemény 8. pontja, majd annak bdvitése 1997-ben, és
2008-ban. Kiterjedése: 32.037 ha.

Nemzetkozi nyilvantartasi sorszama: 189.

1979. 04. 11-én, 23.121 ha teriilettel vették fel a jegyzékbe, ami 2008-as bejegyzéssel boviilt a fenti
teriiletnagyséagra. 4 elkiiloniilt teriiletegységbdl all, melyek koziil az egyik a Tisza-t6 védett része.

Tipus Kod Név Kiterjedés Yedette Elyllva’mto
Jjogszabaly szama
,»BX HNLOO03 |Fiiredi-morotva 30,92 ha 1996.  LIL  tv. a
lege”’lap természet védelmérdl
,EBX HNLO002 |Nagyfa-dildi-Holt-Tisza 94,1 ha 1996.  LIOL  tv. a
lege”’lap természet védelmérdl
,»EBX HNLOO1  |Herep 31,88 ha 1996. LIL tv. a
lege”’lap természet védelmérdl
,»EBX HNLO004 |Csegei-Nagy-morotva 164,17 ha 1996.  LIOL  tv. a
lege”’lap természet védelmérdl




1.7. Tervezési és egyéb eloirasok

1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

- Hortob4gyi Nemzeti Park természetvédelmi kezelési tervének szakmai anyaga 2008-ban keriilt
kidolgozasra (jogszabdlyban még nem keriilt kihirdetésre).

1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok

- Hajdd-Bihar Megyei Onkorményzat kozgytilésének 13/2010. (IX.17.) 6nkorményzati rendelete
Hajdu-Bihar megye teriiletrendezési tervérdl

- Egyek Nagykozség Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének 23/2010. (VIIL. 26.) rendeletével
modositott Helyi Epitési Szabadlyzat egységes szerkezetben

- Tiszacsege Varos Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének 10/2009. (VIIL. 27.) rendeletével
modositott Helyi Epitési Szabalyzat egységes szerkezetben

- Borsod-Abatj-Zemplén megyei 6nkormanyzat 10/2009. (V.5.) szdmu rendelete a Borsod-Abatj-
Zemplén megyei teriiletrendezési terv szabdlyairol

- Négyes szabdlyozasi terve és Helyi Epitési Szabalyzat — 3/2006. (I. 28.) 6nkormdnyzati rendelet

- Tiszababolna Kozség Onkormdnyzata Képviselé Testiiletének 12/2005. (IX. 1.) rendelete
rendelete a Helyi Epitési Szabalyzatrdl és a Szabalyozasi Tervek elfogadasarol

- Tiszavalk szabalyozdsi terve és Helyi Epitési Szabdlyzat — 13/2005. (VIIL 25.) énkorményzati
rendelet

- Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Kozgytilés 18/2004. (XI1.9.) rendelete a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Teriiletrendezési Tervrol

/////

- Tiszabura Kozség Onkorményzat Képviselé Testiiletének 7/2006. (IX. 18.) rendelete a Helyi
Epitési Szabalyzatrol

- Tiszaderzs Kozség Onkorményzat Képviseld Testiiletének 6/2005. (X.7.) rendelete a Helyi
Epitési Szabalyzatrol

- Tiszafiired Varos Onkormédnyzata Képviseld-testiiletének 10/2012. (1.30.) rendelete a helyi épitési
szabdlyzat médositasarol

- Heves Megyei Kozgytlés 12/2005. (IV.29.) rendelete Heves Megye Teriiletrendezési tervérdl

- Kiskdre Viros Onkorményzata Képviseld-testiiletének 12/2009. (X1.26.) rendelete Kiskore Varos
Helyi Epitési Szabalyzatanak és Szabdlyozasi Tervének modositdsardl

- Poroszlo Nagykozség Onkormanyzat Képviseldtestiiletének 18/2004. (IX.03.) rendelete a Helyi
Epitési Szabélyzatrdl

- Sarud Ko6zség Onkormdnyzatdnak 8/2000. (IIL30.) rendelete a Helyi Epitési szabdlyzat
modositasarol



1.7.3. Korzeti erdotervek és iizemtervek

Korzeti erdétervek:
- Tiszafiiredi erdészeti tervezési korzet masodik erdéterve (érvényes: 2006.01.01 -
2015.12.31.) torzskonyvi szam: 20/2006, kelt: 2006. november 21.
- Tiszacsegei erdészeti tervezési korzet mdasodik erd6terve (érvényes: 2006.01.01 -
2015.12.31.) torzskonyvi szam: 18/2006, kelt: 2007. februar 15.
- Kiskorei erdészeti tervezési korzet masodik erdéterve (érvényes: 2008.01.01 — 2017.12.31.)
torzskonyvi szdm: 16/2008, kelt: 2009. januér 31.

1.7.4. Korzeti vadgazddlkodadsi tervek és iizemtervek

1/3. Hajdu-bihari aprévadas korzet vadgazdalkodasi terve. Ervényes: 2014-ig. (Orszagos
Vadgazdélkoddsi Adattar)

Il/4. Tiszamenti atmeneti korzet vadgazdéilkodési terve. Ervényes: 2014-ig. (Orszagos
Vadgazdalkodasi Adattar.)

Fauna Zrt., Fiizesabony (vadgazdalkodasi egység kodszama: 10-703600-3-3-3) vadgazdalkodasi
tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Heves Megyei MGSzH,
Foldmiivelésiigyi Igazgatsag, Vadaszati és Haldszati Osztaly.

Hubertus Vadasztarsasag, Abadszalok (vadgazdalkodasi egység kodszama: 16-752510-3-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Jasz-
Nagykun-Szolnok Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatsag, Vadaszati és Haldszati
Osztaly.

Tiszamenti Foldtulajdonosi Vadaszati Kozosség, Tiszaszentimre (vadgazdalkodési egység
kédszama: 16-752420-1-3-0) vadgazdélkoddsi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006.
december 15. Jévahagyta: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi
Igazgatdsdg, Vadaszati és Haldszati Osztaly.

Tiszafiiredi Foldtulajdonosi Vadésztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 16-7521110-1-4-
1) vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. J6vahagyta: Jasz-
Nagykun-Szolnok Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatsag, Vadaszati és Haldszati
Osztaly.

Tiszacsegel Vaddsztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-902010-1-4-1)
vadgazdélkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vadaszati és Haldszati Osztély.

Solyom Vadasztarsasag, Egyek (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-902110-1-4-1)
vadgazdalkodasi tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vadaszati és Haldszati Osztély.

Porosz16i Tarsult Vadaszati Jogkdzosség (vadgazdalkodasi egység kodszama: 10-703710-1-3-0)
vadgazdalkodasi tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Heves
Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vadaszati és Haldszati Osztaly.

Tiszandnai Vadasztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 10-705010-1-4-1) vadgazdalkodasi
tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta: Heves Megyei MGSzH,
Foldmuvelésiigyi Igazgatsag, Vadaszati és Haldszati Osztaly.

Kiskorei Fekete Istvan Vadasztarsasdg (vadgazdélkodési egység kodszama: 10-704910-1-4-1)
9



vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovdhagyta: Heves
Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vadaszati és Haldszati Osztdly.

1.7.5. Halgazddlkodadsi tervek

- Tisza-to (viztérk6d:000717), Horgészati hasznositd: Tisza-tavi Sporthorgasz Kozhasznu Nonprofit
Kft.

1.7.6. Vizgyiijto-gazddlkoddsi tervek

Nagykunsdg alegység (2-18) vizgylijto-gazdilkodési terve. - Elfogadds datuma: 2010.08.01.
Kozreadta:  Viziigyi és Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatésdg, Kozép-Tisza-vidéki
Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatosag, 2009. szeptember. Varhat6 feliilvizsgalat éve: 2015
Hevesi-sik alegység (2-9) vizgyljtd-gazdilkodasi terve. - Elfogadds datuma: 2010.08.01.
Kozreadta:  Viziigyi ¢és Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatésdag, Kozép-Tisza-vidéki
Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatosag, 2009. szeptember. Varhato feliilvizsgalat éve: 2015

1.7.7. Egyéb tervek

- Tisza térség teriiletrendezési tanulmanyterve: elkészitését a Tisza-volgy arvizi biztonsdgdnak
novelését, valamint az érintett térség teriilet és vidékfejlesztését szolgalé programrodl szolo
1107/2003. (X1.5.) Korm. hatarozat irta eld. A dokumentaciét a VATI Kht. Készitette 2005-ben.

A hatdlyos jogszabdlyok szerint a Tisza-térség nem tartozik a kiemelt térségek korébe, igy teriiletére
csak teriiletrendezési tanulménytervet lehet késziteni, amelyben foglaltak ajanlasként vehetdk csak
figyelembe a helyi 6nkorményzatok teriilet-, illetve telepiilésrendezési terveiben. Az elobbiek
alapjan e Tanulmanyterv teriilethasznalatra vonatkozé egyes javaslatai akkor valnak kotelezd
érvénylivé a megyei €s a telepiilési onkormanyzatok szamara, ha visszavezetésre keriilnek az
Orszéagos Teriiletrendezési Tervrol sz6l6 2003. évi XX VI. torvénybe és a megyei teriiletrendezési
tervekbe.

- Tisza-t6 térség teriiletfejlesztési koncepcidja — Tisza-t6 Térségi Fejlesztési Tandcs 90/2005.
(07.21.) hatdrozata alapjan késziilt. A teriiletfejlesztési koncepciét a VATI Kht. Készitette 2005-
ben. Az intézkedések rovid (2005-2006), kozép (2007-2013) és hosszi (2013-) tavra, valamint
terliletileg egyrészt a Tisza-t6 térség teljes teriiletére, masrészt a part-menti telepiilésekre
keriiltek kidolgozasra.

- Tisza-tavi Kiemelt Udiilékorzet Teriiletfejlesztési Program (2006-2001 kozott késziilt).

A jovokép elérése érdekében a Tisza-t6 térségében négy atfogd cél, hat stratégiai cél €s 6sszesen 15
kozvetlen cél megfogalmazdsara keriilt sor, melyek eléréséhez sziikséges intézkedések is
megfogalmazasra kertilt.
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2.

Veszélyeztet6 tényezok

Kéd

Veszélyeztet6 tényez6 neve

Jelentésége

Erintett
teriilet
nagysaga (%)

Milyen jel616 él6helyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?

B02.02

Neveld vagasok és egyéb tisztitasok

0,003

nagy szikibagoly (Gortyna borelii): A vizsgélt térség sziki kocsord (Peucedanum officinale) alloményainak egy része erdésav mentén taldlhaté. Fontos annak
biztositasa, hogy e sziki kocsord terméhelyeket ne sértse semmilyen erdészeti beavatkozas.

B02.04

14bondll6 és/vagy elfekvé holt faanyag eltawlitdsa

tavi denevér (Myotis dasycneme), hegyesorru denevér (Myotis blythii) és csonkafillli denevér (Myotis emarginatus): nappali buvohelyek sz(innek meg, illetve a
taplalékbazis is romolhat a xilofag rovarfajok szamanak csokkenésével.

egyéb erdészeti tevékenység

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kéris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdsk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0*): minden erdészeti
tevékenység ide tartozik, amely nem a természetvédelmi célokkal sszehangoltan torténik

B02.01.02.

erd6 felljitas idegenhonos fajokkal

4,5

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kéris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdék (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0*): jelentds
veszélyeztetd tényezd, amikor a fadllomanyt idegenhonos fajokra cserélik

tavi denevér (Myotis dasycneme): az idegenhonos fafaju erdék buvdhelyszegény komyezetet produkalnak.

hegyesorra denevér (Myotis blythii): a tajidegen fas kultdrék nem biztositjdk azt a véaltozatos rovarfauna-6sszetételt, ami a faj szamara szikséges lenne.

csonkafiilii denevér (Myotis emarginatus): amennyiben az erdéfeldjitdsok soran az 6shonos fafajok szama és azok terliletaranya csokken, ugy ez az éléhely, s
ezen belil kilénésen a taplalkozéterdlet jelentés mértékl romlasat eredményezi.

D01.01

Osvények, burkolatlan utak, bicikliutak

0,003

nagy szikibagoly (Gortyna borelii): A vizsgalt éldhely jelentés része voltaképpen egy keskeny gatszakasz, melynek tetején burkolatlan Gt halad. Az itt
kozlekedd gépjarmivek kerekei helyenként letapossak a sziki kocsordokat, illetve azok tovét a szegélyeken talajszarmazékokkal telitik. Mindez egyrészt
kéarositja a novényzet eredeti struktlrajat (elésegitve ezzel a gyep felnyilasat, és a tajidegen névényfajok, gyomok megtelepedését), masrészt a gépjarmiivek
kerekei altal a talajra kifejtett nyomas eltémitheti a larvék jaratait. Ezen kivil a burkolatlan iton kozlekedd gépjarmiivek kerekei elpusztithatjak azokat a
hemydkat is, melyek az adott Utszakaszon vagy annak szélében tartézkodnak.

E06.02

éplletrenovalas, Ujraépités

tavi denevér (Myotis dasycneme): a bebivonyilasok lezarasaval a tanyahely megsz(inik.

csonkafiilii denevér (Myotis emarginatus): a berepilényilasok lezéarasa, a sététség megsziintetése, a kapaszkodofelilletek leféliazasa, kiilsé éjszakai
reflektorfény a kolykezéhely alkalmatlannd tételét okozza.

101

idegenhonos invaziés fajok jelenléte

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kéris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdék (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0*): nagyon jelentés
probléma az idegenhonos fa- és cserjefajok jelenléte, mivel ezek minden alkalmas éléhelyet elézdnlenek.

nagy szikibagoly (Gortyna borelii): Az eredeti ndvényzeti struktdra roml&sét, valamint a gyep, illetve a talaj karosodasat el6idézé folyamatok kévetkeztében a
sziki kocsordos gyepek helyenként degradalédnak, és a lepkefaj egyes él6helyein invaziés ndvények, illetve gyomok terjedése tapasztalhatd. Az
6zonndvények elszaporodasa elsésorban azért jelenthet veszélyt a G. borelii dlloméanyaira nézve, mert mindez szUkitheti a lepkefaj természetes életterét, a
fiifélék kiszorulaséaval romolhatnak a néstény egyedek petézési lehetdségei, valamint mindez kedvezétlen hatassal lehet a tapnévény mennyiségére is.

J02.02.01

Uledékkotras, kitermelés

Tompa folyamkagy|é (Unio crassus) és apro fillércsiga (Anisus vorticulus). Vizkarelharitasi és mederrendezési célbdl a mederben végzett kotrasi munkalatok
karositjak az allomanyt, azdltal, hogy az tledékkel egyditt a kis mobilitasi kagylok és csigak is eltavolitasra kerlilnek a mederbdl.

J02.05.05

torpe vizmiivek, duzzasztok

selymes durbincs (Gymnocephalus schraetzer): a duzzasztas kovetkeztében tovabb sziikilnek az ivasra alkalmas kavicsos-séderes mederszakaszok.
Elegendb helyi szaporulat hidnydban a populécié egyedszama a kritikus szint ala csékkenhet

K02.01

fajosszetétel-valtozas, szukcesszio

0,003

nagy szikibagoly (Gortyna borelii): A sziki kocsordos gyepekben bekdvetkez6 szukcesszios folyamatokat szamos tényezé eldidézheti. A vizsgélt térség
szempontjabdl e tekintetben féként a cserjék intenziv terjedése emlitendd, aminek kovetkeztében szlikil a gyepeket kordbban jellemz6 sziki kocsordos
novénytarsulas kiterjedése, illetve atalakul az eredeti vegetécio dsszetétele.
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Erintett

Kod Potencialis veszélyezteté tényezé neve Jelentésége teriilet Milyen jel616 él6helyre vagy fajra és milyen modon gyakorol hatast?
nagysaga (%)
AO7 biocid termékek, hormonok, kemikaliak hasznalata M 10 Vidra (L"utra lutr:jl): a kiilénbézé vegyyle!ek a \fzterbe kerulvg avidra tagla!ekbamsan keresztil kihathatnak a terllet vidréira, a biomagnifikacié miatt a
kedvezétlen hatasok fokozottabban érvényesiilhetnek e csicsragadozénal
B02.04 labonéllé ésiagy elfekvs holt faanyag eltévolitasa L > mocsari teknq_s (Em,ys, orblcularl§): negativ hatéssal lehet a a fajra a partrél vizbe délt él6 vagy holt faanyag eltawlitasa, mivel ez a potencidlis napozé helyek
szédmanak csokkenését okozhatja.
F02.03. szabadidés halfogas M 10 Vidra (Lutra lutra): emberi jelenlét zavar6 hatasan, keresztil érvényesiilé negativ hatas, elkeril6 magatartast eredményez
G05.11 kozuti Utkdzésbol eredd sériilés vagy pusztulas M 10 Vidra (Lutra lutra): sok vidra esik a koz(ti kozlekedés aldozatdul, elsésorban a revirt keres, koborl6 fiatal llatok kézil
J02.12 vizi és part vegetacio kezelése csatorndzasi célbol M 10 Vidra (Lutra lutra): a vidra kedwveli a parti, partkozeli vegetacioé strukturdlis diverzitasat, az ezt csokkenté munkalatok negativan befolyasolhatjak éléhelyét
balin (Aspius aspius): A taroz6 6szi vizszintcsbkkentése alkalmaval nagy kiterjedésii sekély vizek alakulnak ki, ahol a kinn maradé ivadékot részint a
kiszéradas, részint a lefagyas veszélye fenyegeti.
402.15 egyéb emberi hatésra véltozé aramléswiszonyok H 30 szivananyos Okle (Rhodeus sericeus amarus): a vizszint bszi cisok.kentesekor a !<|s__z;_1rado tocsogokban rekedp peldanyok pusztuldsaval veszteség éri a
popul&cidit. llyenkor rendszeresen karosodnak azok a kagyléfajok is, amelyek nélkilozhetetlenek a szaporodasahoz
vagoé csik (Cobitis taenia): mivel a sekély viz(i, iszapos aljzatu helyeket kedweli, és elészeretettel dssa be magat az Uledékbe, més fajoknal jobban
veszélyezteti az 8szi vizszintcsdkkentés, mert az allomanynak jelentés hanyada marad vissza a kiszaradé tocsogékban
Lapi szitaké6td (Leucorrhinia pectoralis): A faj szamara jelenleg alkalmas, holtmedrekben és medermaradvanyokban jellemzéen kifejezetten nagy mennyiségi
autochton, emerz mocsarindvényzetbdl, ill. hinarmdvényzetbdl szarmazo6 szervesanyag képzodik. Az elérehaladé természetes szukcesszids folyamata,

H <1 egyrészt a ndvényzet szerkezetében indukal kedvezétlen véltozast a faj szamara azaltal, ha a hinaras él6helyfoltok teljesen besziikiilnek, ill. megsziinnek és

Ko2 természetes éléhely atalakulasok, szukcesszids kdzel 95-100%-0s emerz mocsarindvényzet boritas alakul ki. Ezzel megsziinnek az imagok tipikus €16 és tojasraké helyeit jelenté szegélyek. Masrészt a
folyamatok szukcessziéval egydtt jaré feltéltédés miatt lecsokken az éldhelyek viztérfogata, minek kdvetkeztében nagyobb a valészinlisége a nyari aszalyos idészakban
bekovetkez6 kiszaradasnak, ami az éléhelyet, az ismereteink szerint 2 éves landlis fejl6désii faj szdmara ugyancsak alkalmatlanna teszi.

L 1 Apré fillércsiga (Anisus vorticulus): Az emerz mocsarindvényzet tllzott eléretdrésével és a hinaras foltok beszUkilésével, eltlinésével, valamint a feltdltédés
kovetkeztében fellépd térfogatcsdkkenés miatt egyre inkabb valészinlsithetd nyari kiszaradéssal az éléhely fokozatosan alkalmatlanna vélhat a faj szamara.
balin (Aspius aspius): Az eutréf vizterekben nyari hajnalokon fellépd oxigénhiany veszélyes a faj egyedeire nézve

K02.03 eutrofizacio (természetes) H 20 tavi denevér (Myotis dasycneme): taplalkozéterliletei hosszitavon csokkenhetnek, ha a tarozo feltoltédési folyamata a kritikus értéket elémé, s ezzel egyiitt a
lebegéhinarok teljesen elfednék a folyémeder kivételével a vizfelszint.
mocséri teknés (Emys orbicularis): a mocsari teknés allomanyok tovabbi potencidlis veszélyeztetd tényezdje a vidra altal okozott predacié a juvenilis és

. L kifejlett egyedek esetében, tovabba jelentds lehet a roka altali fészekpredacio

K03.04 ragadozas (predacio) L 2 — - - - — ———— — - —— — -
csonkaflllli denevér (Myotis emarginatus): a kélykez6 szallasokon a gydngybagoly (Tyto alba) megtelepedése, vagy gyakori zsakmanyszerzd latogatasa a
kolénia szétszéledését, a szaporodds meghilsuldsat okozhatja. Speciélis berepllényilas kialakitasaval a veszély kikliszobolhetd.

Erintett
Kod A teriiletre kiviilrél hato veszélyeztetd tényezd neve Jelentésége teriilet Milyen jel6l6 él6helyre vagy fajra és milyen modon gyakorol hatast?
nagysaga (%)
L 4 Tompa folyamkagylé (Unio crassus): A Tisza mentén talalhaté mezdégazdaségi teriiletekrél beszivargo, diffiz mez6gazdasagi eredetii tapanyagterhelés jelent
veszélyt a faj llomanyaira.
diffiz felszini vizszennyezés Apré fillércsiga (Anisus vorticulus): A csiga antropogén eredetli szennyezésekkel szemben szUktirési vizi szervezet, kiemelt jelentéségl természetmegérzési
M L Ve: . M <1 terlilet mentett oldali, kulturtaji tertletein taldlhaté holtmeder maradvanyok kdrnyezetében folytatott intenziv mez6gazdasagi tevékenység kovetkeztében az
Ho1.05 mez6gazdasdgi, vagy erdészeti éléhelyek szuboptimélissa valhatnak a csigafaj szamara.
tevékenység miatt y P gaia) =
Lapi szitak6té (Leucorrhinia pectoralis). Szamottevd killsé tapanyagforrds hatéséara rendszerint alkalmatlanna vélik az élhely a lapi szitakété szaméra. A
M <1 mezégazdasagi hasznositasbdl adédd kedvezétlen hatdsok a mentett oldali él6helyek esetében is tapasztalhatok, ugyanis a morotvak mellett talalhatéd

intenziv mezégazdaségi tevékenységbdl adédban valészinlsithetden diffiz terhelés éri a viztereket.

H=nagy, M=ko6zepes, L=alacsony
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3.  Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

A Tisza-té6 kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriiletté nyilvanitdsakor az élohelyvédelmi
irdnyelv 4. cikkének (4) bekezdése alapjan a teriilet természetvédelmi célkitlizései meghatdrozasra
keriiltek, valamint kiemelésre keriiltek egyes jelolo értékek, amelyeket a kezelés sordn prioritasként
kell kezelni. A Natura 2000 teriiletek célkitlizései és prioritdsai a teriiletek hivatalos Natura 2000
adatlapjain talalhatok.

A teriilet természetvédelmi célkitiizése a jelold €lohelyek teriiletcsokkenésének megallitdsa és
allapotuk javitdsa az erdogazdalkodashoz és vizgazdalkoddshoz kothetd intézkedések révén.

Az erdégazdélkodés tekintetében a természetkozeli dllapoti erdok fenntartdsa és a tdjidegen erdok
lecserélése, mig a vizgazdédlkodds tekintetében a célok elérését a Tisza-meder és az drasztott
teriiletek jelenlegi &llapotidnak megOrzése, esetleges javitdsa, a holtmedrek, vizes él0helyek
természetkozeli hasznositdsa szolgélja.

3.2. Kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriiletre vonatkozé természetvédelmi célkitizések eléréséhez a teriilet egyes részei
eltéro kezelést igényelnek, figyelembe véve az ott eléforduld élohelyeket, fajokat, és az ott jellemzd
gazdédlkodési formdkat. A kezelési, fenntartasi, és részben az éldhelyrekonstrukcids és fejlesztési
javaslatokat ezért a Natura 2000 teriilet egyes lehatdrolt részegységeire, az ugynevezett kezelési
egységek (KE) vonatkozdéan rendszerezi a fenntartdsi terv (a kezelési egységek térbeli
elhelyezkedését a 3.2.5. melléklet térképei mutatjdk be). Az egyes kezelési egységekre nem
vonatkoztathaté éléhelyrekonstrukcios, fajvédelmi, kutatdsi €s monitorozasi javaslatokat a 3.2.2. -
3.2.4. fejezetben targyalja a fenntartasi terv.

3.2.1. Eléhelyek kezelése

3.2.1.1. A teljes teriiletre vonatkozo dltaldanos kezelési javaslatok

e A Natura 2000 teriileten taldlhatd mocsarrétek (6440) fennmaradasanak érdekében a

legeltetéses és kaszdlasos gazddlkoddsi modok visszadllitdsa-fenntartdsa, feltételeinek
megteremtése.
Az enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kOris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdOk
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) és a keményfas ligeterdok nagy folydk
mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus
angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris) (91E0*, 91F0) fennmaraddsa érdekében a
gazdasagi rendeltetés feliilvizsgélata €s atmindsités védelmi céli erdové.

e A Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei (6440) kiterjedésének novelése érdekében az
idegenhonos invazids fajokkal (z6ld juhar /Acer negundol/, gyalogakic /Amorpha fruticosal,
amerikai koris /Fraxinus pennsylvanical) mér becserjésedett-beerddsodott teriiletek gyeppé
val6 visszaalakitdsa.
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e Amennyiben a gyeppé valo alakitdsa nem jarhatd, ugy az enyves éger (Alnus glutinosa) és
magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae) és a keményfas ligeterdok nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus
laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion
minoris) (91E0* és 91F0) élohelyek kiterjedésének novelése érdekében a becserjésedett
teriiletek természetszerli erdové alakitésa.

e Az enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) és a keményfas ligeterd0k nagy folyok
mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus
angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris) (91E0*, 91F0) kiterjedésének novelése érdekében
tovabba a tdjidegen fafajokbdl 4ll6 dllomanyok fafajcseréje hazai fajokra.

e Ki kell dolgozni a tdrozo6tértdl elkiiloniild vizforgalmd holtmedrek kedvezd okoldgiai
allapotban val6 megoOrzésének stratégidjat. A jelenleg folyd, gyorsuld iitemil biotikus és
abiotikus oregedés ellen konzervacios intézkedések kidolgozasa és foganatositasa.

e A viztiroz6 hidroldgiai valtozatossagdnak mesterséges fenntartdsa, megdrzése a biologiai
valtozatossag megorzésének érdekében.

e A viztdrozo jelenlegi, nagyrészt mlszaki szemléletli lizemrendjének (vizszintek, drasztasi
idotartam, arvizek kezelése) kozelitése a természetes vizjarashoz.

e A tavi denevér (Myotis emarginatus) dllomény érdekében figyelemmel kell lenni arra, hogy
mindig legyenek 6reg, odvasodo fakat (is) tartalmazo erdorészletek.

e Az invazids novények nagy kiterjedésti homogén allomdnyainak visszaszoritdsa rendszeres
kaszélassal (foként a gyalogakacosok) ezen teriiletek gyepként torténd megdrzése céljabol,
vagy ezen teriiletek dtalakitdsa természetszerli erdOvé.

Ezek az intézkedések a kozosségi jelentoségli értékek megdrzését, hosszabb tavon pedig
allomanyaik megerdsitését segitik.

3.2.1.2. Kezelési egységek

A kezelési javaslatok esetében élesen el kell vélasztani a kotelezd jellegli, jogszabalyban eldirt
korlatozéasokat, illetve az onkéntes vallaldsokat. ,,A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4.§ 5. pontja
alapjan ,,(5) A fenntartdsi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint
ezek megvalositdsdnak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabdly eltéré rendelkezése
hidnydban kotelezo foldhaszndlati szabdlyokat nem dllapit meg.”

Az itt megfogalmazott eloirds-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben elofordulo kozosségi
Jjelentoségii értékek, a jelenlegi gazddlkoddsi gyakorlat és adottsdgok alapjdn javaslatot tegyenek a
gazddlkodds kivanatos mddjdra. Ennek érdekében itt megfogalmazdsra keriilnek olyan eldirds-
Jjavaslatok, amelyek alapul szolgdlnak a jovobeli tamogatdsi programok kidolgozdsdhoz. A
gazddlkodok szamdra ezek az eldirds-javaslatok a jelen terv alapjdn kotelezettséget nem jelentenek,
betartdsuk csak tamogatdsi programokon keresztiil, onkéntes vdllalds formdjdban vdlhat csak
kotelezové. A mdr mds jogszabdly vagy hatosdgi eszkoz alapjdn létezo eloirdsok esetében azok
kotelezo jellegét értelemszertien az azt megalapozo jogszabdly, vagy hatosdgi eszkoz tdmasztja ald,
Jjelen fenntartdsi terv ezekre az eloirdsokra csak utaldst tesz.”

A természetvédelmi szempontbdl javasolt kezelések egységesebb dtlathatésdga érdekében tn.
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kezelési egységeket (KE) éllapitottunk meg, melyeket hasonld jellegli él6helyfoltok alkotnak. A
kezelési egységek lehatdroldasa nem koveti az ingatlan nyilvéantartdsi hatarokat, mivel a valds és a
tényleges teriilethaszndlat ettdl jelentdsen eltérhet.

A kezelési egységek lefedik a teljes tervezési teriiletet, tartalmaznak jelold és nem jelold
élohelytipusokat egyarant. A kezelési egységeknél meghatdrozzuk azon intézkedéseket, melyek a
jelold éldhely és/vagy a faj megdrzése érdekében javaslunk, illetve az élohelyfejlesztési,
feladatokra, lehetéségekre is kitériink.

A kezelési egységek lehatdroldsa sordn figyelembe vettik a Kiskorei-tdrozé (Tisza-td)
hasznositdsanak atértékelésérdl és a fejlesztés javasolt {6 irdnyairdl szo6ld 2048/1993 (XI.18.)
Korméany hatdrozatot, mely azdltal, hogy meghatdrozta a Kiskorei-duzzasztomii maximaélis
duzzasztési szintjeit (téli és nyari lizemvizszintekre lebontva), a hasznositas altaldnos prioritésait,
ill. meghatdrozta a Tisza-t6 zénabeosztidsdnak alapjait a részegységek lehataroldsaval és azon beliil
a hasznositds prioritdsainak megadasdval meghatdrozta a Tisza-t6 iizemeltetése szempontjdbol
jelentds peremfeltételeket. Ezek a peremfeltételek az Osszes hasznositds, igy a természetvédelmi
céli hasznositds peremfeltételeit is megszabtdk, ill.mdig megszabjdk. A fent hivatkozott
korményhatdrozatban a kovetkezd teriileti egységek és ezekhez rendelt hasznositdsi prioritdsok
jelennek meg:

Abddszaloki — 6bol: a ,,hangos turizmus”, valamint a vizi sportok és vizi szérakozdsok, valamint a
sporthorgészat igényeinek kielégitését szolgdlja.

Sarudi — medence: a vizi turizmus, vizi kozlekedés, sporthorgédszat, valamint a vizi sportok —
eldtérbe helyezve az emberi erdvel miikodtetett, de nem kizarva a gépi er6vel mukodtetett eszkdozok
hasznalatit — igényeinek kiszolgélésa.

Poroszl6i — medence: elsdsorban az 6ko- és horgdsz-turizmus igényeinek kiszolgdldsara irdnyul,
figyelembe véve a medence természetvédelmi oltalmat. A kisgéphajok kozlekedése csak bizonyos
feltételek esetén engedélyezett.

Tiszavalki — medence: a természetvédelem érdekeit hivatott szolgdlni, jelentds korlatozasokkal,
tiltasokkal.

A fenti teriileti egységek és a hozzdjuk rendelt hasznositasi prioritdsok alapvetden korvonalaztak a
Tisza-t6 elmult 20 éves tényleges hasznositdsat, a hasznositidsban érdekelt szervezetek
mozgasteriiletét.

A kezelési egységek lehatdroldsa sordn figyelembe vettiik a vizi kozlekedés egyes belvizi utakon
kornyezetvédelmi okokbdl vald korldtozdsarél €s a korlatozds ald es6 teriileteken kiadhatd
tizemeltetési engedélyrdl szo6ld 30/2003. (III. 18.) Kormény rendelet eldirdsait, mely a Tisza-té
vonatkozdsdban is tartalmazza a vizi kozlekedési jellegli természetvédelmi célu korlatozasokat. A
természetvédelmi célu vizi kozlekedési korlatozasokat, ill. ezek tovabbi fenntartasat a kezelési
egységek esetében kezelési javaslatnak tekintettiik. Ebbol kovetkezden kiilon kezelési egységbe
keriiltek a Tisza-t6 azon élOhelyfoltjai, ill. teriileti egységei, melyekre egyébként teljesen azonos
kezelési javaslatok vonatkoznak, de eltérd vizi kozlekedési és latogatdsi korlatozasok érvényesek
rdjuk és javasoltak a jovOben is. Ezt az indokolja, hogy a latogatasi és kozlekedési korlatozdsok a
jelold fajok €s €lohelytipusok hosszu tdvi megdrzését szolgaljak. Példaul a latogatasi korldtozas
egylitt jar a horgdszati hasznositds és a hozza kapcsolddo tevékenységek korlatozasaval is.

A kezelési egységek lehatdroldsa sordn figyelembe vettiik tovdbbd a a Tisza-t6 fenntarthato
haszndlatdnak szabalygyljteményét, az un. Tisza-tavi Kdodexet, mely a Tisza-t6 kezelésében és
hasznositdsdban valamilyen szinten érdekelt Osszes szervezet részvételével és egyetértésével
sziiletett szabdlygylijtemény, mely tartalmazza a vonatkozd jogszabdlyokat, azok Tisza-téra
vonatkozé eldirdsait csakigy, mint az fratlan, etikai szabélyokat.
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Fontos szempontnak tartottuk a vizes élohelyeket magukban foglal6 kezelési egységek lehataroldsa
esetében, hogy kiillon kezelési egységbe keriiljenek a Tisza-t6 kiemelt jelentdségli
természetmegOrzési teriilethez tartozé mentett oldali holtmedrek és medermaradvanyok, melyekre
jellemzo, hogy jelentds résziikk magédntulajdonban van. Itt kiilon kezelési javaslatként tiintettiik fel a
tulajdonviszonyok rendezését, mert az elmult években volt mar példa arra, hogy a jelenlegi
tulajdonos szandékdban 4llt egy adott holtmeder haldszati-horgészati hasznositdsa, sot a teriilet
horgdszati hasznositdsa el is indult. Amennyiben azonban a halak dllomanysiirisége meghaladja a
150-200 kg/ha értéket, varhatéan kedvezdtleniil befolyasolja az élohely természetvédelmi értékeit,
példaul a jelold kozosségi jelentdségli Leucorrhinia pectoralis és az eléforduléd kozosségi
jelentdségli Leucorrhinia caudalis dlloményét. Mivel ezen vizterek egy része nem is nyilvantartott
haldszati viztér, ezért megnyugtaté megoldast az allami tulajdonba keriilésiik jelentene.

Ugyancsak fontos szempontként értékeltiik, hogy kezelési egység szintjén is kiiloniiljenek el a
hullamtéri, de magéhoz a taroz6térhez a jelenleg érvényben 1évé maximadlis duzzasztisi szintek
esetén nem tartoz6 vizes €l0helyek (holtmedrek, medermaradvanyok, kubikgddrok, stb), hiszen
ezek aktudlis kezelése is eltér a tarozotér részét képezd vizes éldhelyektdl, gondoljunk csak a nyari
tizemvizszintrol téli lizemvizszintre torténd atalldsra minden évben, mely a tarozotérhez tartozo
vizterek esetében tobb mint 1 méteres vizszintcsokkentést jelent.

KE-1 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: a Natura 2000 teriileten beliil taldlhaté agrdr élohelyek, f0leg szantdk (1184
ha). Ide tartozik a belvizes szdntékon megjelend pionir iszapvegeticié is (I11,3130). Ez ut6bbi
€lohely csak szant6foldekrdl keriilt eld, kiterjedése mintegy 8,4 ha. Az agrar éldhelyek a Natura
2000 teriilet E-i részén jellemzéek, Tiszacsege, Egyek és Tiszadorogma kiilteriiletén, ahol nagyobb
a mentett oldali teriiletek ardnya. A kozosségi jelentdségli él6hely is ezeknek a kozségeknek a
hataraban keriilt el6, kisebb foltokban.

(2) Erintettség vizsgdlata

o ¢lohelyek: egyéves, intenziv szant6foldi kultirdk (T1), fiatal parlag és ugar (T10), éveld,
intenziv szant6foldi kultirdk (T2), vetett gyepek, fiives sportpalydk (TS), extenziv szantok
(T6), nedves felszinek természetes pionir novényzete (11)

e Natura 2000 él6helyek: oligo-mezotréf allovizek Littorelletea uniflorae €s/vagy Isoeto-
Nanojuncetea vegetacioval (3130)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

Az 1996. évi LIII. torvény a természet védelmérdl rendelkezéseit sziikséges figyelembe venni.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok
e Vegyszeres gyomirtds nem megengedett (SZ26).

e Mezdgazdasdgi foldteriilet elsd erddsitése (SZ56). (Magyardzat: lasd az ,.Erddtelepitésre
vonatkozd javaslat” pontban).
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o Szanto fiives €lohellyé alakitdsa, késobbi kezelés nélkiili spontan felhagyassal, kivéve az
invazids novényfajok irtasit (SZ54). (Magyardzat: lisd az ,El6helyrekonstrukcids és
élohelyfejlesztési javaslatok™ pontban).

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

A magasabb fekvésili mentett oldali szantok egy részén javasoljuk keményfas ligeterdok telepitését
(Magyarazat: 1asd az ,,Erddtelepitésre vonatkoz6 javaslat” pontban).

A hulldmtéri, ill. alacsonyabban fekvd mentett oldali szantok esetében javasoljuk a szantok egy
részének gyeppé alakitasit. A gyeplétesités céldllomdnya: 6440 kodua ,,Folyovolgyek Cnidion
dubiihoz tartozé mocsarrétjei”’, melynek jellemz6 fajai az Iris pseudacorus, Poa trivialis,
Lysimachia vulgaris, Stellaria media, Rumex thyrsiflorus, Vicia cracca, Potentilla anserina,
Solidago gigantea, Valerianella locusta, Lysimachia nummularia, Ranunculus auricomus,
Thalictrum lucidum, Veronica chamaedrys, Carex hirta, Lamium album, Vicia pannonica, Carex
melanostachya, Cnidium dubium, Hierochloé odorata, Scutellaria hastifolia..

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat

A magasabb fekvésli mentett oldali szdntok egy részén javasoljuk keményfas ligeterddk telepitését.
A mentett oldali szantdok erddsitésének nincs arvizvédelmi vonatkozasa, hiszen a hullamtér
érdességét, a nagyvizi meder vizszdllit6 képességét nem befolydsolja. Az erdolétesités
célallomanya tolgy-koris-szil ligeterdok, melyek természetes elegyardnyaban a kocsanyos tolgy 40-
60 %-ban, a magyar koOris 30-40 %-ban, az elegyfafajok 20-30 %-ban vannak jelen. Természetes
elegyfafajai a mezei juhar, a mezei szil, a vénic szil, a gyertyan, a vadkorte, a madarcseresznye, a
fekete és fehér nyir és a fehér fliz. Cserjéi a veresgyliri som, az egybibés galagonya, a
kanyabangita, a kutyabenge és a tatar juhar, a kivdnatos cserjeboritds 30-50 %. A céldllomany
erdészeti meghatdrozasa: KST-K — koérises-kocsdnyos tolgyes.

(6) Gazdalkoddshoz nem kotheto javaslat

Gyep és erdd 1étesités esetén a miivelési 4g modositasat is javasoljuk elinditani..

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

Az oligo-mezotréf  allovizek Littorelletea  uniflorae és/vagy Isoeto-Nanojuncetea vegetacidval
(3130) kizardlag szanté miuvelési agi teriiletekrdl keriilt el a Natura 2000 teriileten. Ennek
kovetkeztében a szdntékon esetenként megjelend €l0hely potencidlis termdhelye a szantdteriilet.
Ebbdl kovetkezden a ,,szantd” miivelési 4g jelenlétét indokoltnak latjuk a Natura 2000 teriileten,
hiszen e nélkiil nagy valdszinliséggel a Tisza-t6 kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriiletrdl

hidnyozna a fenti, 3130 koddal jelolt kozosségi jelentdségti €l0helytipus.

A vegyszeres gyomirtds mell0zése kozvetlen feltétele a tOrpekdkds iszapndvényzet
megmaradasdnak. Vélhetéen degradalt, fajszegény formaban évrél-évre ismételt totdlis gyomirtds
mellett is kifejlodik az él6hely, ugyanakkor a kozosségi jelentoségli élohely fennmaraddsanak és
természetvédelmi helyzetének tovabbi romldsa megakadalyozdsanak javasolt eszkdze a vegyszeres
gyomirtds mellozése. A keményfas ligeterdd, mint k6zosségi jelentdségii €10hely ardnya rendkiviil
alacsony a Natura 2000 teriileten, az €l0helyre jellemzd dlloményalkot6 fa- és cserjefajok mds
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élohelyeken is alacsony boritdssal vannak jelen, emiatt gatoltak az artéri erdokre jellemzd alapvetd
vegetadciodinamikai folyamatok. Emiatt tesziink javaslatot erddallomédnyok létrehozasdra szantok
helyén.

A Tisza-t6 kiemelt jelentoségli természetmegOrzési teriileten a jelenlegi allapotban csak igen kis
ardnyban vannak jelen j6 O0koldgiai dllapotu természetszeri gyeptarsuldasok. Ennek egyik oka az
invazids cserje és fafajok terjedése, a masik oka pedig az allattenyésztés térvesztésébol kovetkezd
kezelés (kaszalas és legeltetés) hidnya. A teriilet adottsagaibol kovetkezden alkalmas arra, hogy
hulldmtéri és az alacsonyabban fekvo mentett oldali artéri szantokon 6440 kodu ,,Folyovolgyek
Cnidion dubiihoz tartozé mocsarrétjei” €lohelytipus keriiljon kialakitasra. Az igy kialakitdsra
keriil6 €él0hely tobb kozoségi jelentdségli faj szamara nytjthat alkalmas él6helyet, igy segitheti
azok éallomadnyédnak gyarapitdsat a teriileten. Ezen fajok koz¢€ sorolhaté példaul a nagy tiizlepke
(Lycaena dispar).

KE-2 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: 1degenhonos fa- és cserjefajok uralta fadllomédnyok és cserjések, ill. Gshonos
lombos fafajokkal elegyes idegenhonos erddk (2228 ha). JelentOs részben invazids fa- és/vagy
cserjefajokkal spontdn bendtt teriiletek, melyek fenntartdsa éldhelyvédelmi szempontbdl nem
kivanatos, mivel olyan teriileteket foglalnak el, amely potencidlisan magasabb természetességii
vegetacid termdhelyei. Az esetek tilnyomo tobbségében ez a potencidlis vegetacié a kozelmultban
(évek, ill. évtizedek) még az aktudlis vegetacid volt (6440, 6510). Meghatédrozé fajok a zold juhar
(Acer negundo) és az amerikai koOris (Fraxinus pennsylvanica). lde soroltuk az elhanyagolt
allapotban 1évd szorvanygylimolcsosoket (P7) és felhagyott faslegelOket/faskaszalokat (P45) is,
mivel ezek a felhagyas oOta foleg idegenhonos fa- és cserjefajokkal toltddtek be, igy hasonld
kezelést igényelnek, mint a kezelési egységbe tartozd tobbi élohely. Az idegenhonos fa- és
cserjefajok uralta fadllomédnyok és cserjések féként a Natura 2000 teriilet E-i részén jellemzéek,
tovabbd megtalalhatéak Tiszavalk és Tiszafiired kiilteriiletén, a Kis-Tisza mentén Ujlérincfalvaig,
az Ohaldszi-Holt-Tisza mentén, az Ohaldszi-szigeten, a Tisza jobb partjdn az Aranyosi-sziget
vonalédtdl a Cserdkozi-Holt-Tisza déli végének vonaldig (158,5 tkm), valamint az Abddszaloki-
medence EK-i és ENy-i részén.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: nem Oshonos fafajok spontdn dllomédnyai (S6), Oshonos lombos fafajokkal
elegyes idegenhonos lombos és vegyes erddk (RDb), idegenhonos cserje vagy
japankesertifii-fajok uralta allomanyok (P2c), hagyomanyos fajtaji, extenziven muvelt
gylimolesosok (P7), faslegelok, faskaszalok, legelderddk, gesztenyeligetek (P45)

e Natura 2000 él6helyek: -

(3) Gazdalkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriilet jelentds mértékben atfedésben van orszdgos jelentdségli védett természeti
teriiletekkel. Erintett nemzeti park torzsteriilet (Hortobdgyi Nemzeti Park) elsésorban a
tdroz6térben. Tovabbd a Borsodi Mezdség Tédjvédelmi Korzet és a Tiszadorogmai Gobe-erdd
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Természetvédelmi Teriilet. Az eltéré védettségi kategéridk esetében eltérhetnek a kotelezd
eldirasok, igy a kezelési egységen beliil figyelembe kell venni, hogy az adott teriilet a Natura 2000
teriileten beliil érintett-e egyéb természetvédelmi jogi védettség 4ltal.

Az orszagos jelentdségli védett természeti teriileteken az aldbbi ,,b)” pontban felsorolt 6nkéntesen
vallalhat6 el6irdsok egy része a kotelezoen betartando eldirds-javaslatok ponthoz ,,a)” tartozik.
Javasoljuk, hogy ilyen esetben a természetvédelmi kezelével minden beavatkozas €s tevékenység
esetén torténjék eldzetes egyeztetés.

Az 1996. évi LIII torvény a természet védelmérdl rendelkezéseit sziikséges figyelembe venni.
b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Az idegenhonos €s tajidegen fafaju szabad rendelkezésii erdok és fasitasok felujitdsanak
elhagyésa, azok mds miivelési dgban (pl. gyep) torténd hasznositisa (E67)

e Lehetéség szerint mechanikai moddszerek (pl. kézi cserjeirtds, szdrzizds, kaszdlds)
alkalmazandodk agresszivan terjed6 fajok visszaszoritdsira (E72)

e Invazios fas szariak mechanikus irtasa kotelezo (GY26)

o Elbhelyrekonstrukcié (GY118). (Magyardzat: liasd az ,Eléhelyrekonstrukciés —és
€l0helyfejlesztési javaslatok™ pontban és a 3.2.2. fejezetben)

(4) El6helyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

A kezelési egységet alkotd élohelyek atalakitasat, rekonstrukcidjat a tdjidegen fa- és cserjefajok
eltavolitdsdval, majd ezek sarjainak, magoncainak a visszaszoritdsaval javasoljuk megvalositani.
Eldnyben kell részesiteni a mechanikai mddszereket, nem latjuk sziikségesnek a tuskoéfurdsos
vegyszeres kezelést. Egyrészt az évril-évre tomegesen megjelend magoncokat ezzel a mddszerrel
nem lehet visszaszoritani, masrészt hatékony vegyszermentes modszerek is kielégité eredményt
adnak. A magoncokat hatékonyan pusztité herbicides kezelés minden kétszikll fajt is elpusztit az
invazios fa- és cserjefajok magoncaival egyiitt, ezdltal minden alkalommal visszaveti a természetes
regenerdcids folyamatot, gatolja azt (a céldllomanyokra vonatkozé javaslatot lasd a 3.2.2.
fejezetben).

A javasoltélohelyrekonstrukcids beavatkozdsok koziil a mocsarrét jellegi gyep céldlloményu
beavatkozdsok eredményeként kialakul6 alacsony fekvésti gyepek hosszan tarté késO tavaszi-kora
nyari arhulldamok esetén kivadlo ivohelyet jelenthetnek a novényzetre ivé halfajoknak (pl.:
pontyfélék csalddja). Ilyen ivasi szempontbdl kedvezd vizszintek kialakitdsdra a természetes
arhulldamok elmaraddsa esetén a Kiskorei duzzasztasi szint id6leges megemelésével is lehetOség
nyilna az tizemeltetésben érdekelt szervezetek kozotti konszenzus esetében.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozdan erddtelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(6) Gazdalkoddshoz nem kothetd javaslat

Szantd mivelési 4g esetén a miivelési 4g mddositdsit is javasoljuk elinditani a fahasznélatok
engedélyeztetésével parhuzamosan. A gyep miivelési agu teriiletek és az erd0 miivelési agu
teriiletek esetében miivelési 4g véltozds nem torténik.
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(7) Kezelési javaslatok indokldsa

Az tizemtervezett erdOk kivételével a kezelési egység teriiletén jelenleg gazddlkodds nem folyik.
Pontosan a gazddlkodas hidnya/elmaraddsa vezetett a kezelési egységbe tartozo teriiletek jelenlegi
allapotanak kialakuldsdhoz. Jelen dllapot él6helyvédelmi szempontbdl kedvezotlen. A Natura 2000
teriilet természetvédelmi célkitlizéseinek megvaldsulasat nehezitik ezek az él6helyek. Az invazios
fa- és cserjefajok magszordsuk révén veszélyeztetik a magasabb természetességli szomszédos
teriileteket is. A természetes, a természetkozeli és a szarmazékerdOk esetében is kedvezotlen a
szomszédsag.

A nedves gyepeket szintén veszélyezteti az invazids fajok kolonizacidja. A mocsarakat csak kisebb
mértékben veszélyezteti a becserjésedés és a beerddsiilés, elsésorban a szegélyeken.

A javaslatok megvaldsuldsa esetén egyes fakkal, facsoportokkal tarkitott artéri rétek-legelok és
faslegelOk jonnek létre. Ezek az él6helyek a Natura 2000 teriilet természetvédelmi célkitlizéseinek
megfelelnek, mivel gyepkomponensiik jelentds részben olyan kozosségi jelentdségli éldhely lesz
(folyovolgyek Cnidion dubiihoz tartoz6 mocsarrétjei - 6440, Sik- és dombvidéki
kaszéalorétek (Alopecurus  pratensis,  Sanguisorba  officinalis) -  6510), amelyeknek
természetvédelmi helyzetének javitdsa prioritds. A mezdgazdasdgi hasznositds mértékének
(elsOsorban legeltetés) novelése is az €l6helyek hosszu tava fenntartdsat szolgalja. Tovéabba a jel616
halfajok szempontjdbol kiemelt jelentdséggel birna az ivohelyek létesitése azokon a nagyvizes
idoszakban viz ald keriild vagy a tavaszi vizszintemeléssel eldraszthat6 teriileteken, amelyek
jelenleg gyalogakdccal (Amorpha fruticosa) vannak bendve, de gyep miivelési dgu teriiletek és
gyepteriiletekké visszaalakithatok.

KE-3 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: a Natura 2000 teriilet természetszerti fiives teriiletei (374 ha): mocsarrétek, rét-
sasos komplexek, magaskordsok, illetve olyan teriiletek, amelyek a nagyvizi iddszakban inkédbb
mocsar jelleglick, de a kiszdraddsuk utdn rét-legeléként kezelhetSk. Ilyen teriilet az Aroktd
kiilteriiletén taldlhaté Als6-rét, valamint a Tiszabdbolna és Tiszadorogma kiilteriiletén 1évo Telekes.
Tovéabba ide tartoznak a toltések gyepteriiletei €s jellegtelen gyepek is.

(2) Erintettség vizsgdlata

o ¢l6helyek: tide és nedves cserjések (P2a), artéri és mocsari magaskordsok, arnyas-nyirkos
szegélynovényzet (D6), mocsarrétek (D34), jellegtelen iide gyepek (OB), jellegtelen fatlan
vizes élohelyek (OA), jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC)

e Natura 2000 élohelyek: folyovolgyek Cnidion dubiihoz tartozd mocsarrétjei (6440),
siksdgok €és a hegyvidéktdl a magashegységig tarté szintek hidrofil magaskords
szegélytarsulasai (6430)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok
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A Natura 2000 teriilet jelentds mértékben dtfedésben van orszdgos jelentdségli védett természeti
teriiletekkel. Erintett nemzeti park torzsteriilet (Hortobdgyi Nemzeti Park) elsdsorban a
taroz6térben. Tovabbd a Borsodi Mezdség Téjvédelmi Korzet és a Tiszadorogmai Gobe-erdd
Természetvédelmi Teriilet. Az eltéré védettségi kategéridk esetében eltérhetnek a kotelezo
eldirdsok, igy a kezelési egységen beliil figyelembe kell venni, hogy az adott teriilet a Natura 2000
teriileten beliil érintett-e egyéb természetvédelmi jogi védettség 4ltal.

Gyepek esetén a kotelezden betartand6 eldirdasoknal a NATURA 2000 gyepteriiletek fenntartdsanak
foldhaszndlati szabdlyairdl sz616 269/2007. (X.18.) Korm. rend. el6irdsait sziikséges alapul venni.
Az orszagos jelentdségli védett természeti teriileteken az aldbbi ,,b)” pontban felsorolt 6nkéntesen
vallalhat6 el6irdasok egy része a kotelezéen betartando elbirds-javaslatok ponthoz (,,a)”) tartozik.

Javasoljuk, hogy ilyen esetben a természetvédelmi kezeldvel minden beavatkozds és tevékenység
esetén torténjék eldzetes egyeztetés.

Az 1996. évi LIII. torvény a természet védelmérdl rendelkezéseit sziikséges figyelembe venni.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

o Legeltetéssel és/vagy kaszdldssal torténd hasznositds (GY22). [Azokon a teriileteken , ahol
a gyep 91EO* élohellyel érintkezik, és a szegélyvegeticiét nem invazids fajok alkotjdk.,
legyenek 3 éves ciklusban kaszdlatlanul hagyott teriiletek a kovetkezOk szerint: 1. év —
kaszélas, 2. év — kaszdlatlan erddszegély (maga a szegély természetesen mezdgazdasigi
teriiletre essen ), 3. év — szegélyvegetacio legeltetése alacsony legeldnyomads mellett. A 4.
évtdl indulhat djra a 3 éves ciklus.]

o A legeltetési stiriséget a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsaggal egyeztetni
sziikséges (GY44).

e A gyepen legeléskizart teriilet kialakitdsa sziikséges, ami nem haladja meg a parcella 20%-
at (GY61).

 Legeltethetd dllatfaj: szarvasmarhafélék (GY67). [A legeltetésnél a szarvasmarhanak legyen
prioritdsa. Allategységben szdmolva javasoljuk, hogy 70%-ban szarvasmarhdval torténjen a
legeltetés, 30%-ban mads fajokkal (birka, kecske, 16, szamar]

e A legeléskizart teriiletet a nemzeti park igazgatésidggal egyeztetetten kell kialakitani
(GY122).

o Evente az id6jardsi viszonyoknak és a gyep dllapotdnak megfeleld, természetvédelmi-
okologiai és a gazdalkoddsi szempontokat egyarant figyelembe vevo kaszalasi terv készitése
és egyeztetése a mukodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsdggal, valamint az igy
egyeztetett kaszaldsi terv végrehajtasa (GY79.)

o Kaszdlas julius 15. el6tt a miikddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsdggal tortént
egyeztetés alapjan lehetséges (GY71).

e A gyepteriilet kaszéldsa, szarzizasa esetén min. 10 cm-es flitarlé biztositdsa sziikséges
(GY92).

e 15-20% kaszdlatlan teriilet meghagydsa parcellanként (GY95).
e A kaszdlatlan teriiletet évente mas helyen kell kialakitani (GY99).

o Invazids fasszariak mechanikus irtasa kotelezé (GY26).
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(4) ElShelyrekonstrukcios és élohelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozéan erddtelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(6) Gazddlkoddshoz nem kotheto kezelési javaslatok

A kezelési egységre vonatkozdan gazdilkodashoz nem kothetd javaslat nem meriil fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység élohelyfoltjait, kozottiik a folyovolgyek Cnidion dubiihoz tartozé mocsarrétjei
(6440), ill. a siksdgok és a hegyvidéktdl a magashegységig tarté szintek hidrofil magaskoros
szegélytarsuldsai (6430) jelold kozosségi jelentdségii 1agyszari éldhelytipus alkotta éléhelyfoltokat,
legel6-kaszalo hasznositdssal lehetséges fenntartani

Jelenleg szerencsés esetben évenkénti egyszeri kaszdlds torténik ezeken a teriileteken (ez a
meghatdrozo kezelés). Legeltetés minimdlis mértékben jellemzd. Kivanatos lenne, hogy a legeltetés
is véljon jellemz6 gazdalkoddsi formava a kaszalds mellett. A jelenlegi ismeretek €s hasonld
él0helytipusok esetében szerzett kezelési tapasztalatok alapjan a szarvasmarhdval torténd
legeltetéssel érhetdk el a legkedvezdobb dllomanystruktira a kezelési egységbe tartozé gyeptipusok
esetében. Meg kell emliteni, hogy jelenleg sajnos a kaszalés is inkdbb visszaszoruléban van.

Mivel a hullamtéri gyepek esetében sulyos problémaét jelent az invazids cserje (gyalogakdc) és
fafajok (elsésorban zoldjuhar és amerikai koris) terjedése, ezzel kapcsolatosan is eldirdsokat kellett
megfogalmazni a jelolo él6helyek fennmaraddsanak érdekében.

KE-4 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Ebbe a kezelési egységbe foglaltuk 6ssze azokat az erddket, amelyekben olyan
Oshonos, nem tdjidegen fafajok domindlnak és az adott termdhelyi viszonyoknak is megfelelnek.
Osszteriiletiik mintegy 2 074 ha. Ezeket a fadllomanyokat javasoljuk elsdsorban hosszii tdvon is
erdoként fenntartani. Jelenlegi dllapotukban is (részben vagy egészben) természetvédelmi
célkitlizések megvaldsuldsat szolgaljdk, vagy pedig megfeleld alapot szolgéltatnak ahhoz, hogy
élohely-fejlesztéssel rovidebb idd alatt olyan kedvezd allapotd erddk legyenek, amelyek mar a
természetvédelmi célkitlizéseknek megfelelnek. Ezek az élohelyek a ldp-, mocsdr és drtérierdok, a
facsoportok, fasorok, €s az egyéb jellegtelen erdok és fiatalosok é16hely-kategoridkhoz tartoznak. A
teriletek jelentds része erdd miivelésli 4gu teriileten taldlhat6, de nem minden esetben tn.
tizemtervezett erdok, azaz az Orszdgos Erdészeti Adattarban nem nyilvantartott teriiletek. Kisebb
részben olyan erddk és fadllomdnyok tartoznak ide, amelyek nem erd6 mivelési 4gu teriileten
talalhatok. A teriiletek tobbsége a Tisza, a Laské-patak, a Rima, a Tisza-II. szivargé és a Tisza bal
parti szivargé mentén taldlhato.
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(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: 1ap- és mocsarerdék (J2), folydmenti bokorfiizesek (J3), fliz-nyar artéri erdok
(J4), keményfas artéri erdok (J6), Oshonos faji facsoportok, fasorok, erddsavok (RA),
Oshonos fafaju puhafés jellegtelen vagy pionir erddk (RB), Oshonos fafaji keményfés
jellegtelen erdok (RC), dshonos fafaja fiatalosok (P1)

e Natura 2000 él6helyek: enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior)
alkotta ligeterddk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0*), keményfés
ligeterdok nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus
excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris) (91F0)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriilet jelentés mértékben atfedésben van orszagos jelentdségli védett természeti
teriiletekkel. Erintett nemzeti park torzsteriilet (Hortobdgyi Nemzeti Park) elsdsorban a
taroz6térben. Tovabbd a Borsodi Mezdség Téjvédelmi Korzet és a Tiszadorogmai Gobe-erdd
Természetvédelmi Teriilet. Az eltéré védettségi kategéridk esetében eltérhetnek a kotelezo
eldirdsok, igy a kezelési egységen beliil figyelembe kell venni, hogy az adott teriilet a Natura 2000
teriileten beliil érintett-e egyéb természetvédelmi jogi védettség 4ltal.

Az orszigos jelentOségli védett természeti teriileteken az alabbi ,,b)” pontban felsorolt 6nkéntesen
véllalhat6 el6irdasok egy része a kotelezéen betartando eldirds-javaslatok ponthoz (,,a)”) tartozik.
Javasoljuk, hogy ilyen esetben a természetvédelmi kezelével minden beavatkozas €s tevékenység
esetén torténjék eldzetes egyeztetés.

A kotelez6 eloirasokat tizemtervezett erdok esetén a korzeti erdoterv tartalmazza.
Korzeti erdotervek:
- Tiszafiiredi erdészeti tervezési korzet masodik erdéterve (érvényes: 2006.01.01 -
2015.12.31.) torzskonyvi szam: 20/2006, kelt: 2006. november 21.
- Tiszacsegei erdészeti tervezési korzet masodik erdéterve (érvényes: 2006.01.01 -
2015.12.31.) torzskonyvi szam: 18/2006, kelt: 2007. februar 15.
- Kiskorei erdészeti tervezési korzet masodik erdoterve (érvényes: 2008.01.01 —2017.12.31.)
torzskonyvi szam: 16/2008, kelt: 2009. januér 31.

Az 1996. évi LIII. torvény a természet védelmérdl rendelkezéseit sziikséges figyelembe venni.

Az Eurépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapb6l a Natura 2000 erdéteriileteken torténd
gazdédlkoddshoz nytjtandé kompenzacids tdmogatas részletes szabdlyairdl szo6l6 41/2012. (IV. 27.)
VM rendelet rendelkezéseit kell figyelembe venni.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e A korzeti erdotervezés sordn — a kozosségi jelentOségli élohelyek vagy fajok megdrzése
érdekében — az erdoteriilet erre alkalmas erddrészleteiben a folyamatos erddboritdst
biztositd atalakitd, szdlalé vagy faanyagtermelést nem szolgdlé tizemmodra vald attérés.
(E03). (Ezt a kezelési eldirds-javaslatot elsOsorban keményfas ligeterdd jellegli
erddfoltokban javasoljuk megvaldsitani, mert a rendelkezésre all6 tapasztalatok alapjan a
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fényigényes puhafds hullamtéri erdédllomanyok esetében sikeresen nem valdsithaté meg,
nem létezik ré elfogadott szakmai ttmutaté sem.)

Felujitas t4j- és termOhelyhonos fafajokkal, illetve fadllomény tipussal (E51).

A természetes erdOtarsulds/kozosségi jelentdségli élohely megfeleld dllomédnyszerkezetének
kialakitdsa érdekében a nevelOvdgdsok sordn az alsé lombkorona- és a cserjeszint
kialakitdsa, a kialakult szintek megfeleld zar6ddsdnak fenntartdsa (E27).

Az emberek testi épségét, kozlekedést €s épiileteket nem veszélyeztetd (az erdei él0helyek
fenntartasat kiemelten szolgal6) 1abon 4l16 holtfdk meghagyasa (E17).

A ritka fajhoz tartozd, vagy odvas, vagy bohoncos, vagy idos vagy mds okbodl értékes
faegyedek kijelolése és megorzése az el6- és véghasznadlatok sordn (E18).

Oshonos fafajokkal jellemezhetd fadlloméanyokban a neveldvagdsok sordn az idegenhonos
fa- és cserjefajok egyedszamanak minimalis szintre szoritdsa, illetve lehet0ség szerinti teljes
eltavolitasa (E28).

Az idegenhonos fa- és cserjefajok egyedeinek eltdvolitdsa soran tekintettel kell lenni a
talzott mértékli kitermelés okozta 1ékesedés elkeriilésére a kitermelésre keriild egyedek
kijelolésével vagy a kitermelt idegenhonos fajok egyedeinek helyén, kézi munkdval, talaj-
elOkészités nélkiil, mesterséges feldjitas elvégzésével (E77).

A Natura 2000 elsddleges rendeltetés dtvezetése a jelold fajok és éldhelyek szempontjabol
kiemelkedd jelentdséggel bir6 teriiletek esetében (E01). (Ezt az eldirdsjavaslatot azon
erdédllomanyok esetében javasoljuk megvaldsitnai, melyek nem esnek az arvizi lefolyési
savba.)

Természetes, természetszerli €s szdrmazék erdokben a tarvdgds mellézése (E33). (Kivéve
azon erddallomanyokban, — ezek kozé tartoznak a fényigényes hullamtéri puhafés
erddallomanyok — melyekben a folyamatos erdoboritas mellett torténd feldjitas a jelenlegi
tapasztalatok szerint nem vezet eredményre.)

A neveldvagasok sordn az intenziven terjedd fafajok teljes mértékii eltavolitasa (E31).

Fakitermelés augusztus 15. és februar 1. kozott (E44). (A javasolt korlatozds nem
vonatkozik a kitermelt faanyag kiszéllitdsara, ami a természetvédelmi kezeldvel egyeztetve
maécius 31.-ig elhizédhat.)

A kornyezO gyepteriiletek védelme érdekében az erdészeti tdjidegen fafajok alkotta
alloményok terjeszkedésének megakadalyozasa (E69).

Lehetéség szerint mechanikai mddszerek (pl. kézi cserjeirtds, szarziuzas, kaszalas)
alkalmazandok agresszivan terjedd fajok visszaszoritasara (E72).

A jelolo fajok és éldhelyek szempontjdbol kiemelkedd jelentdséggel biré (2009. évi XVIIL.
tv. szerinti) szabad rendelkezésti erdok és fasitasok részletes allapotleirdsa és a valtozasok
vezetése (E02).

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

A magasabban fekvl ,héatasabb” erddk esetében legaldbb kisebb foltokban az aldbbi fajok
telepitését javasoljuk a feldjitdsok sordn: kocsdnyos tolgy (Quercus robur), magyar koris (Fraxinus
angustifolia), vénic szil (Ulmus laevis), mezei juhar (Acer campestre), vadkorte (Pyrus pyraster),
fagyal (Ligustrum vulgare), veresgytirii som (Cornus sanguinea), egybibés galagonya (Crataegus
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monogyna), varjutovis (Rhamnus cathatica). Ez az élohelyrekonstrukcids javaslat azzal,
indokolhat6, hogy a Tisza-t6 kiemelt jelentdségli természetmegOrzési teriileten csak igen kis
aranyban fordulnak elé keményfas ligeterddk jellegii él0helyek, Ezért a magasabb térszineken, ahol
a termOhelyi adottsdgok lehetové teszik indokolt keményfas ligeterdd jellegli 91FO keményfés
ligeterdok nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior
vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris) él6helytipusba sorolhaté erddk kialakitdsa
elsésorban jellegtelen dllomanyok helyén.

Azoknal az erdoknél, amelyek gyep mivelési d4gban vannak, abban az esetben javasoljuk a teriilet
visszadllitasat, ha a rét-legeld gazdalkodds egyéb feltételei adottak. Ellenkez6 esetben az erddként
val6 tovabbi hasznositést tartjuk fenntarthatonak.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozoan erddtelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(6) Gazdalkoddshoz nem kothetd javaslat

A nem iizemtervezett erdOk esetében a fahaszndlatokat nem az iizemterv fogalmazza meg.
Jogszabdly irja el a tervezett fahaszndlatok bejelentési kotelezettségét az erdészeti hatdsag felé
(2009. évi XXXVII. torvény az erdorol, az erdo védelmérol és az erdogazddlkoddsrol 70. §). Az
elvek érvényesitésében az erdészeti hatdsdgnak van kulcsszerepe, mivel a tervezett fahasznélatokat
ennek a hatésagnak kell bejelenteni.

Javasoljuk az ilyen erddk nyilvantartdsba vételét az Orszdgos Erdészeti Adattarban. Uzemtervezett
erdok esetében mar az erddterv tartalmazhatja az él6helyvédelmi szempontok hosszd tavi
érvényesiilését.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység létrehozdsdval alapvetden a magasabb természetességi kategoéridkba tartozé
foként artéri erdoknek (J2, J3, J4, J6) a hosszu tavi fennmaradasat kivanjuk segiteni. Ugyanakkor
ide soroltuk azokat az erdoket is (koztiik lizemtervezett és nem iizemtervezett erdoket is), amelyek
jelenleg még nem sorolhaték a 91EO0* és a 91F0 Natura 2000 él6hely-kategdridkba, de €l0hely-
fejlesztéssel kozép- €s hosszu tdvon azza valhatnak. Jelenlegi biotikai allapotuk, elhelyezkedésiik
és a rajuk vonatkoz6 jogszabdlyi eldirdsok figyelembevételével tessziik meg a kezelési,
gazdélkodési és él0hely-fejlesztési javaslatainkat.

Az eldirasokat azért kell megfogalmazni, mivel egyrészt a tdjidegen cserje- és fafajok nagyaranyu
jelenléte (itt fOoként a zold juhar (Acer negundo) €és az amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica))
jellemzd, masrészt a puhafds erdéfoltok viszonylagos hdboritatlansdgara lenne sziikség, a
folyamatos erdOboritas megorzése mellett.

Azokndl a fadllomanyoknal, amelyek gyep vagy szanté miivelési 4gban vannak, abban az esetben
javasoljuk a teriilet visszadllitdsat, ha a rét-legelé gazddlkodds egyéb feltételei adottak. Ellenkezd
esetben az erddként vald tovdbbi hasznositdst tartjuk megvaldsithatonak, fenntarthaténak. Utébbi
esetben sziikség esetén a fafajcserérdl gondoskodni kell (é16helyfejlesztés).
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KE-5 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A Tisza kozépvizi medre, mely a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriileten beliil, mintegy 60 km hosszi szakaszon folyik EK-DNy irdanyban.
Kiterjedése mintegy 953 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata
® ¢élohelyek: folydvizek (US)
® Natura 2000 élohelyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: A kozépvizi meder szegélyében a meder hossz-szelvényének jelentds részében
ligeterdd jellegi fas szari szegélyvegetacid taldlhatd. A vegetdciotérkép elkészitésekor ezt a
szegélyvegetaciot egy egységnek véve értelmeztik és térképeztik. Ennek kovetkeztében a
kozépvizi meder és a parti vegetacid élohelyei kis mértékben részben atfednek. Javasoljuk a
partvonalat kiséré Oshonos fajokbdl 4ll6 ligeterdd jellegli szegélyvegetacid6 megOrzését. A parti
vegetacid valtozo kiterjedésii és alaku élohelyfoltjai jellemzden a KE-3 kezelési egységbe keriiltek,
emiatt ott jellemezziik részletesen azokat az élohelyfoltokat is.

Haltelepités: A Tisza Keleti-focsatornatol Tiszabdbolndig (VOR azonosité: AEQO059) és a Tisza
Kiskorétdl a Harmas-Korosig (VOR azonositd: AEQO060) hiz6dé szakasza egyarant haldszati és
horgészati hasznositas alatt 4ll, mig a Tisza Tiszababolndtdl Kiskoréig (VOR azonosité: AIW389)
hiz6d6 szakasza csak horgdszati hasznositds alatt &ll. Javasoljuk az idegenhonos halfajok
telepitésének teljes mell6zését, ill. az idegenhonos halfajok &allomanyainak lehetdség szerinti
visszaszoritasat.

Természetkozeli mederanyagmindségi, ill. hidromorfologiai viszonyok lehetdség szerinti
fenntartdsa: A kezelési egységbe tartozd Tisza-szakaszon mindenképpen el kell keriilni a
mesterséges aljzattipusok (mint pl.: mesterséges kdszérdssal boritott mederfalak) ardnyanak
novekedését, ill. a folyd természetes felszinformalé tevékenységének eredményeként kialakuld
felszinformdk, dgymint palajok még fellelhetd maradvanyai, szigetek, természetes szakado
partfalak emberi okokra visszavezethetd tovdbbi megsziinését.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korlatozasok a
fenntartdsi terv elfogaddsanak idOpontjdban a kezelési egység meghatirozé éldhelytipusaira
nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

A kezelési egység kezeléséhez onkéntesen véllalhatd gazdalkodashoz kothet6 javaslatokat tesziink,
€s azokat fentebb, a ,,Gazdédlkoddshoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt mutatjuk
be.
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(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozdan erddtelepitésre vonatkozé javaslat nem meriil fel.

(7) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat

A kezelési egységre vonatkozéan gazddlkoddshoz nem kothetd eldirds-javaslat nem meriilt fol.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Partkezelés: A kozépvizi meder szegélyében novo idésebb fak gyokérzete belelég a kozépvizi
mederbe A vizbe 16g6 gyokerek jo lehetOséget biztositanak a fitofil szaporodasi guildbe tartozo
halfajok szdmdra az ikrdzdsra. A fitofil szaporodasi guildbe tartozé fajok kozé tartozik a jelolo
vagocsik (Cobitis taenia) is.

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok [a tarka géb (Proterorhinus marmoratus) és folyami géb
(Neogobius fluviatilis) mar sajnos most is jelentés mennyiségben jelen van, de nagy a
val6szinlisége a jovOben pl.: a csupasztorkd géb (Neogobius gymnotrachelus) térhoditdsanak]
eloretorésével a viztest haldllomanyédnak természetessége csokken, a viztest okoldgiai minOségi
allapota az adott viztest referencia éllapotdhoz viszonyitva kedvezdtlen irdnyba valtozik. Az
idegenhonos halfajok a legtobb esetben igen erds kompeticids képességgel bird, széles
toleranciaspektrumi fajok, melyek megjelenése és dllomanyainak megerdsodése a legtobb esetben
dshonos halfajok visszaszoruldsat, dllomédnyaik egyedstirliségének csokkenését vonja maga utdn.

Természetkozeli mederanyagmindoségi, ill. hidromorfologiai viszonyok lehetoség szerinti
Sfenntartdsa: A Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségli természetmegorzési teriilethez tartozé
Tisza fomeder Kiskorei Vizlépcso feletti szakasza esetében a duzzasztiashoz kapcsolddd intenziv
feliszapol6dds miatt az aljzatviszonyok az eredeti természetes dallapothoz képest jelentOsen
valtoztak. Megvéltozott a folyd érintett szakaszdnak munkavégzd képessége és ezzel
Osszefiiggésben felszinformdld, de helyenként még mindig megtaldlhatok a természetes dllapotra
jellemzd felszinformdk maradvanyai. A mesterséges aljzatok, mint példdul a kOszoras
megjelenésével és ardnydnak novekedésével a folydvizi élohely aljzatkindlatdban egy uj,
természetesen nem eléforduld habitattipus jelenik meg. A foly6 természetes életkozosségnek nincs
olyan tagja, mely kifejezetten ehhez a habitattipushoz kotddne, kifejezetten ehhez adaptdlédott
volna. Ennek ellenére a folydvizi éEletkozosség megprobdlja birtokba venni az 4j tipusd
élohelyfoltokat. Ebben a kolonizacids folyamatban altalaban azok a fajok jarnak élen, melyek
szamos kornyezeti tényezére nézve tagtlirésii, jO kompeticids képességii, generalista fajok.
Altaldban ezen fajok kizé tartoznak a folyé életkdzosségbe emberi tevékenység kozremiikodésével,
gyakran teljesen mar biogeografiai régiobdl bekeriild adventiv €s invazids fajok is. A mesterséges
kdszordsokon példdul a kdornyezo természetes mederanyagi mederrészekhez képest édltalaban joval
nagyobb a tarka géb (Proterorhinus marmoratus) és folyami géb (Neogobius fluviatilis)
egyedsiirisége, de j6 példat jelent a Theodoxus fluviatilis is melynek erdsebb éllomanyai a
kdszorasokon alakulnak ki. Kovetkezésképpen sok esetben a mesterséges aljzattipusok jelentOs
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ardnyld megjelenése eldsegiti az adventiv és az invazids fajok terjedését, térhoditasat, minek
kovetkeztében a folyo eredeti életkzosségének mintdzata atalakul.

KE-6 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A Tisza-t6 Abadszal6ki-6bol nevil teriiletegysége a Tisza-fomeder kivételével.
Ez a kezelési egység aTisza-t6 déli részén, az Un. Derzsi szlkiilettdl délre, alapvetden a folyé bal
partjdn helyezkedik el, de ide tartozénak tekintjiik a fOmeder jobb partja és a jobb parti
arvizvédelmi toltés kozotti viztérrészt is. Természetesen nem tartoznak a kezelési egységhez a fent
lehatérolt teriileten beliili szarazulatok. Ehhez a kezelési egységhez tartozik az 1., a II., a III. és a
IV. szamu oblitOcsatorna, valamint az Abadi-Holt-Tisza (Bere-felso-Holt-Tisza) és a Szaloki-Holt-
Tisza (Bere-als6-Holt-Tisza). Teriilete 1 740 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

élohelyek: all6- és lassan aramlé vizek hinarnovényzete (Ac), nem tézegképzd nadasok,
gyékényesek és tavikdkdsok (Bla), harmatkasds, békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-vizparti
novényzet (B2), vizparti virdgkdkas, csetkdkas, vizi hidords, mételykords mocsarak (B3), nem
zsombékol6 magassasrétek (BS), folydmenti bokorfiizesek (J3), idegenhonos cserje vagy
japankesertifii-fajok uralta dllomanyok (P2c), 6shonos faji facsoportok, fasorok, erdésdvok (RA),
folyovizek (US), allovizek (U9)

e Natura 2000 él0helyek: enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koOris (Fraxinus excelsior)
alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0*) (részben)
természetes eutrdf tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel (3150)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: A meglévd szdrazfoldi fasszard szegélyvegetdcioban az Oshonos fajok mellett
helyenként invazids fasszard fajok taldlhatok. A vizterek szegélyérdl javasoljuk az adventiv cserje-
és fafajok (gyalogakac (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koris (Fraxinus
pennsylvanica) eltavolitasat

Haltelepités: A kezelési egységbe tartoz6 vizterek horgdszati hasznositds alatt dllnak. Javasoljuk az
idegenhonos halfajok telepitésének teljes mell6zését, ill. az idegenhonos halfajok meglévd
alloményainak lehet0ség szerinti visszaszoritasat.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozd kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korlatozasok a
fenntartdsi terv elfogaddsanak idOpontjdban a kezelési egység meghatirozé éldhelytipusaira
nincsenek.
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b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e Invazids fasszardak mechanikus irtdsa kotelezd (GY26). (Magyardzat: a kezelési egységhez
tartoz6 vizterek és tarozotér szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok
(gyalogakac /Amorpha fruticosa/, zold juhar /Acer negundo/, amerikai koOris /Fraxinus
pennsylvanica/) eltavolitasat.)

e Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegenhonos halfajokkal kapcsolatos kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdalkodast érintd
kezelési el6irdsok c. fejezetben fejtjiik ki a részletesen a haltelepités cimsz6 alatt)

A kezelési egység kezeléséhez tovabbi onkéntesen véllalhaté gazdalkodashoz kothetd javaslatokat
tettiink, és azokat fentebb, a ,,Gazdédlkodashoz kothetd dltaldnos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
mutatjuk be.

(5) Eldhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozéan erdotelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(7) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Partkezelés: A térségben a vizes élohelyek parti szegélyvegeticidjat alkotd éldhelytipusok
mindegyike esetében nagy problémat okoz a fasszaru idegenhonos fa- [zoldjuhar (Acer negundo) és
amerikai koOris (Fraxinus pennsylvanica)] €s cserjefajok [gyalogakdc (Amorpha fruticosa)l
megjelenése €s térhdditasa. Ezek megjelenése és dominancidjanak novekedése a vizes élohelyek,
ill. a szegélyvegetacio leromldsat és dtalakuldsat okozzdk.

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok [pl.: a tarka géb (Proterorhinus marmoratus), az eziist
kardsz (Carassius gibelio) és a fekete torpeharcsa (Ameiurus melas)] eloretorésével a viztest
referencia édllapotdhoz viszonyitva kedvezdtlen irdnyba véltozik. Az idegenhonos halfajok a legtobb
esetben igen erds kompeticios képességgel bird, széles toleranciaspektrumu fajok, melyek
megjelenése €és dllomanyainak megerdsodése a legtobb esetben dshonos halfajok visszaszoruldsat,
allomanyaik egyedstriségének csokkenését vonja maga utdn. A novényevd amur
(Ctenopharyngodon idella) szdmottevd ardnyd jelenléte, de példaul az Oshonosnak tekintett
pontyfélék 150-200 kg/ha mennyiséget meghaladd jelenléte is sajnos drasztikus mértékben
lecsokkenti a 3150 koddal jelolt (Természetes eutrdf tavak Magnopotamion és Hydrocharition
novényzettel) kozosségi jelentéségii éldhelytipus kiterjedését.
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KE-7 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A kezelési egységhez tartozik a Sarudi-medence, mely a Tisza fémeder jobb
partja mentén helyezkedik el az un. Derzsi-sziikiilettdl észak-északkeleti iranyban egészen az
Ohaldszi-sziget — Kozmafok — Baldzs-fok — Laské-torkolat képzeletbeli vonalig. A kezelési
egységhez tartozonak tekintjiik a Derzsi-sziikiilet és a 420 tkm kozott a Tisza fomeder bal partja és
a bal parti arvizvédelmi toltés kozott elhelyezkedd kubikgodroket és egyéb vizes élhelyeket.
Ugyancsak a kezelési egységhez tartozénak tekintjiik az Ohaldszi-sziget — Kozma-fok — Baldzs-fok
— Laskoé-torkolat képzeletbeli vonaltdl északra a 33. sz. foutig terjedd jobb parti elhelyezkedésti
Poroszl6i-medence Hortobdgyi Nemzeti Parkhoz nem tartoz¢ teriileteit, mely a Kis-Tisza bal partja
€s a tarozd jobb parti arvizvédelmi toltése, ill. a 33. sz fout altal hatarolt teriilet, ill. a Tiszafiired-
Orvény térséget, amely a Tisza fémeder bal partjin helyezkedik el, a fémeder bal partja a tdrozé bal
parti drvizvédelmi toltése és a 33. sz. fout altal lehatarolt teriileten. A kezelési egységhez tartozonak
tekintjilk még a 420 fkm 4s a 426 tkm kozott a Tisza fomeder bal partja €s a bal parti drvizvédelmi
toltés kozott elhelyezkedd kubikgodroket és egyéb vizes élohelyeket.

Nem tartoznak a kezelési egységhez a fent lehatérolt teriileten beliili szarazulatok.

A lehatdrolasbol kovetkezden ennek a kezelési egységnek a részét képezi az V. sz. oblitdcsatorna, a
Kis-Tisza, az Eger-patak 33. sz. fouttol délre, alvizi irdnyba hiz6dé szakasza, a Fiiredi-Holt-Tisza,
az Orvényi-morotva és a VIII. sz. dblitdcsatorna.

A kezelési egység teriilete 3 006 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

élohelyek: all6- és lassan dramlé vizek hindrnovényzete (Ac), nem toézegképz6 nadasok,
gyékényesek és tavikdkasok (Bla), harmatkdsas, békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-
vizparti novényzet (B2), vizparti virdgkakas, csetkakds, vizi hidoros, mételykorés mocsarak
(B3), nem zsombékol6 magassasrétek (B5), jellegtelen tide gyepek (OB), idegenhonos
cserje vagy japankesertifii-fajok uralta dllomanyok (P2c), 6shonos faji facsoportok, fasorok,
erddsavok (RA), allévizek (U9)

e Natura 2000 élohelyek: természetes eutréf tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150), iszapos partd folyok részben Chenopodion rubri, és részben Bidention
novényzettel (3270)

(3) Gazdalkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: Az egyes vizterek partjdn meglévd szdrazfoldi fasszard szegélyvegetdcioban az
dOshonos fajok mellett helyenként invazids fésszard fajok taldlhatok. A vizterek szegélyébdl
javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok (gyalogakdc (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer
negundo), amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica) eltavolitasat

Haltelepités: A kezelési egységbe tartozé vizterek horgdszati hasznositds alatt dllnak. Javasoljuk az
idegenhonos halfajok telepitésének teljes mell6zését, ill. az idegenhonos halfajok meglévo
allomdnyainak lehet6ség szerinti visszaszoritasat.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A vizterek partvonala mentén a
horgaszhelyek stirisége ne haladja meg a 100 m partszakasz/50 m horgdszhely (az adott 100 m
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hosszui szakaszon kialakitott horgdszhelyek hosszdnak Osszege) aranyt, tehat minden 100 méteres
partszakaszbol legalabb 50 méter hosszon degradaciotol mentes hindr-, mocsari és fasszaru
szegélynovényzet kisérje a partvonalat, ill. egy-egy horgédszhely szélessége egyenként nem haladja
meg a 10 métert.

(4) Gazdalkodashoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozd kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korldtozdsok a
fenntartasi terv elfogaddsdnak idépontjdban a kezelési egység meghatiarozé élohelytipusaira
nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Invazids fasszardak mechanikus irtasa kotelez6 (GY26). (Magyardzat: a kezelési egységhez
tartoz6 vizterek és tarozotér szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok
(gyalogakac (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koris (Fraxinus
pennsylvanica) eltavolitasat.)

e Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegen honos halfajokkal, kapcsolatos kezelési javaslatokat a 3.2.1.2. Vizgazdélkodast
érintd kezelési eloirdsok c. fejezetben fejtjiik ki a részletesen a haltelepités cimsz6 alatt)

A kezelési egység kezeléséhez tovabbi onkéntesen véllalhaté gazdalkodashoz kothetd javaslatokat
tettiink, és azokat fentebb, a ,,Gazdédlkodashoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
mutatjuk be.

(5) Eldhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozéan erdotelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(7) Gazdalkoddshoz nem kothetd javaslat

Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Partkezelés: A térségben a vizes élOhelyek parti szegélyvegetdcidjat alkotd éldhelytipusok
mindegyike esetében nagy problémat okoz a fasszaru idegenhonos fa- [zoldjuhar (Acer negundo) és
amerikai koOris (Fraxinus pennsylvanica)] €s cserjefajok [gyalogakdc (Amorpha fruticosa)]
megjelenése €s térhdditasa. Ezek megjelenése és dominancidjanak novekedése a vizes élohelyek,
ill. a szegélyvegetacio leromldsat és dtalakuldsat okozzdk.
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Haltelepités: Az idegenhonos halfajok [pl.: a tarka géb (Proterorhinus marmoratus), az eziist karasz
(Carassius gibelio) és a fekete torpeharcsa (Ameiurus melas)] eloretorésével a viztest
referencia dllapotdhoz viszonyitva kedvezdtlen irdnyba valtozik. Az idegenhonos halfajok a legtobb
esetben igen erds kompeticios képességgel bird, széles toleranciaspektrumu fajok, melyek
megjelenése €és dllomanyainak megerdsodése a legtobb esetben 6shonos halfajok visszaszoruldsat,
allomanyaik egyedstiriségének csokkenését vonja maga utin. A novényevdé amur
(Ctenopharyngodon idella) szdmottevd ardnyd jelenléte, de példaul az Oshonosnak tekintett
pontyfélék 150-200 kg/ha mennyiséget meghaladd jelenléte is sajnos drasztikus mértékben
lecsokkenti a 3150 koddal jeldlt (Természetes eutréf tavak Magnopotamion és Hydrocharition
novényzettel) kozosségi jelentéségii éldhelytipus kiterjedését.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A horgdszhelyek kialakitasa
megbontja a holtmeder szdrazfoldi szegélyvegetacidjanak folytonossagét, ill. szerkezetét, ill. a
holtmeder litorélis régidjdban taldlhaté emerz mocsarindvényzet, ill. hindrvegetaci6 folytonossagat.
Ezzel 6sszefiiggésben a horgaszhely kialakitds mindenképpen degradaciét von maga utdn, maguk a
horgészhelyek pedig degradédlt partszakasznak tekinthetdk, melynek kedvezdtlen hatdsa
megmutatkozik a litordlis régidhoz kotddo allatfajok eléforduldsi mintdzataban is.

KE-8 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A kezelési egységhez tartozik a Poroszl6i-medencének a Tisza fémeder jobb
part, az Ohalészi—sziget, a Kozma-fok, a Baldzs-fok és a Kis-Tisza bal part altal lehatarolt részének
a nyari iizemvizszintnél tartdsan vizzel boritott élohelyei a belsd, elzart, nem 4t6blitddé holtmedrek
€s holtmedermaradvanyok kivételével.

Természetesen nem tartoznak a kezelési egységhez a fent lehatarolt teriileten beliili szdrazulatok.

A lehatarolasbol kovetkezden ennek a kezelési egységnek a részét képezi az VI. sz. oblitdcsatorna,
a Csapdi-Holt-Tisza, a Lapos-morotva, Flizfds-morotva és a Tokos-Lapos.

A kezelési egység teriilete 2519 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

élohelyek: all6- és lassan daramlo vizek hinarnovényzete (Ac), nem tézegképzd nadasok,
gyékényesek és tavikdkasok (Bla), iszolapok, tézeges nadasok és télisdsosok (B1b), nem
zsombékold magassasrétek (BS), folydmenti bokorfiizesek (J3), idegenhonos cserje vagy
japankesertifii-fajok uralta dllomanyok (P2c), 6shonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok
(RA), éllovizek (U9)

e Natura 2000 élohelyek: természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150),

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: Az egyes vizterek partjdn meglévd szdrazfoldi fasszard szegélyvegeticidban az
Oshonos fajok mellett helyenként invazids fésszard fajok taldlhatok. A vizterek szegélyébdl
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javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok (gyalogakdc (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer
negundo), amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica) eltavolitasat.

Haltelepités: A kezelési egységbe tartozé vizterek horgdszati hasznositds alatt dllnak. Javasoljuk az
idegenhonos halfajok telepitésének teljes mell6zését, ill. az idegenhonos halfajok meglévo
allomanyainak lehet6ség szerinti visszaszoritasat.

Horgadszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A vizterek partvonala mentén a
horgaszhelyek stirisége ne haladja meg a 100 m partszakasz/50 m horgdszhely (az adott 100 m
hosszud szakaszon kialakitott horgdszhelyek hosszdnak Osszege) ardnyt, tehat minden 100 méteres
partszakaszbol legaldbb 50 méter hosszon degradaciotél mentes hindr-, mocsari és fasszard
szegélynovényzet kisérje a partvonalat, ill. egy-egy horgédszhely szélessége egyenként nem haladja
meg a 10 métert.

Vizi kozlekedésre vonatkozo korldtozdsi javaslat: A kezelési egység vizterein maximum 4 kW
teljesitményli belsé €gésli motorral, vagy emberi erdvel miikoddtetett vizi kozlekedési eszkozzel
lehet kozlekedni (30/2003. (III. 18.) Kormany rendelet). A korldtozassal érintett teriileten beliil a
kozlekedés csak a kijelolt utvonalakon megengedett, tilos a védett és egyéb zart
novénytarsuldsokon valo athajtas.

s

(4) Gazdalkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozd kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korldatozasok a
fenntartdsi terv elfogaddsanak idOpontjdban a kezelési egység meghatirozé éldhelytipusaira
nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Invazids fasszardak mechanikus irtasa kotelez6 (GY26). (Magyardzat: a kezelési egységhez
tartozd vizterek és tarozotér szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok
(gyalogakdc (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koris (Fraxinus
pennsylvanica) eltavolitasat.)

e Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegen honos halfajokkal, kapcsolatos kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdélkodést
érint6 kezelési el6irasok c. fejezetben fejtjiik ki a részletesen a haltelepités cimsz6 alatt)

A kezelési egység kezeléséhez tovdbbi Onkéntesen véllalhaté gazdalkodashoz kothetd javaslatokat
tettiink, és azokat fentebb, a ,,Gazdédlkoddshoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
mutatjuk be.

(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozoan erddtelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.
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(7) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat

Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Partkezelés: A térségben a vizes él6helyek parti szegélyvegetacidjat alkoté élGhelytipusok
mindegyike esetében nagy problémat okoz a fasszart idegenhonos fa- [zdldjuhar (Acer negundo) és
amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica)] €s cserjefajok [gyalogakdc (Amorpha fruticosa))
megjelenése és térhoditdsa. Ezek megjelenése és dominancidjdnak novekedése a vizes él0helyek,
ill. a szegélyvegetacid leromlasat és dtalakuldsat okozzak.

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok [pl.: a tarka géb (Proterorhinus marmoratus), az eziist
karasz (Carassius gibelio) és a fekete torpeharcsa (Ameiurus melas)] eléretorésével a viztest
referencia allapotdhoz viszonyitva kedvezdétlen irdnyba valtozik. Az idegenhonos halfajok a legtobb
esetben igen erds kompeticids képességgel bird, széles toleranciaspektrumi fajok, melyek
megjelenése és dllomanyainak megerdsddése a legtobb esetben dshonos halfajok visszaszorulésat,
allomanyaik egyedstirliségének csokkenését vonja maga utin. A ndvényevdé amur
(Ctenopharyngodon idella) szdmottevd ardnyd jelenléte, de példdul az Oshonosnak tekintett
pontyfélék 150-200 kg/ha mennyiséget meghaladd jelenléte is sajnos drasztikus mértékben
lecsokkenti a 3150 koddal jelolt (Természetes eutrdf tavak Magnopotamion és Hydrocharition
novényzettel) kozosségi jelentdségli élohelytipus kiterjedését.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A horgdszhelyek kialakitdsa
megbontja a holtmeder szdrazfoldi szegélyvegetacidjanak folytonossagat, ill. szerkezetét, ill. a
holtmeder litorélis régidjdban taldlhaté emerz mocsarinovényzet, ill. hindrvegetacié folytonossagat.
Ezzel 6sszefiiggésben a horgdszhely kialakitds mindenképpen degraddciét von maga utdn, maguk a
horgaszhelyek pedig degradalt partszakasznak tekinthetok, melynek kedvezdtlen hatdsa
megmutatkozik a litorélis régidhoz k6t6do allatfajok eloforduldsi mintazatdban is.

Vizi kozlekedésre vonatkozo korldtozdsi javaslat: A nagy teljesitményli belsé égésii motorral
hajtott vizi kozlekedési eszkozok nagy sebességgel képesek kozlekedni, mikoézben nagyobb
zajhatdst gyakorolnak a kornyezetiikre. Altaldban a nagyobb sebességli kozlekedésbdl adédéan
nagyobb hulldmokat vetnek. A vizi kozlekedési eszk6zok altal keltett hulldimok zavaro, esetenként
degradalo, pusztitd hatdssal vannak az adott élohely éldvildganak tobb elemére is, mint példaul a
halivadékok vagy az amphibikus rovarok bujési/kirepiilési idészakban. A vizi novényéallomanyokon
val6 athajtds fizikailag kdrositja azokat. A vizi jarmiivek, foleg a belsd égésti motorral hajtott vizi
jarmuvek tehat negativ hatast gyakorolnak az éldvildgra, melynek mértéke éltaldban a kozlekedés
sebességével Osszefiiggésben nd.

KE-9 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A kezelési egységhez tartozik a Poroszldi-medencének a belsd elzart nem
atoblitddé holtmedrei és holtmedermaradvanyai, melyek a kovetkezOk: Duhogd, Porong-tava,
Ispan-tava, Gaznyilas, H6d, Partos-fenék, Ohalészi-Holt-Tisza és Gobe. A kezelési egység teriilete
mintegy 460 ha.
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(2) Erintettség vizsgdlata

o élOhelyek: 4ll6- és lassan dramld vizek hindrndvényzete (Ac), nem tézegképzd nadasok,
gyékényesek és tavikdkasok (Bla), harmatkdsds, békabuzogéinyos, pdntlikafiives mocsari-
vizparti névényzet (B2), vizparti virdgkakas, csetkdkas, vizi hidoros, mételykérds mocsarak
(B3), nem zsombékol6 magassasrétek (B5), idegenhonos cserje vagy japankesertifii-fajok
uralta dlloméanyok (P2c), 6shonos faji facsoportok, fasorok, erdésavok (RA), nem 6shonos
faju iiltetett facsoportok, erddsdvok és fasorok (S7)

e Natura 2000 él6helyek: természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: Az egyes vizterek partjdn meglévd szdrazfoldi fasszard szegélyvegeticidban az
Oshonos fajok mellett helyenként invazids fasszari fajok taldlhatok. A vizterek szegélyébol
javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok gyalogakdc (Amorpha fruticosa), z6ld juhar (Acer negundo),
amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica) eltavolitasat.

Haltelepités: A kezelési egységbe tartozd vizterek horgdszati hasznositds alatt dllnak. Javasoljuk az
idegenhonos halfajok telepitésének teljes mell6zését, ill. az idegenhonos halfajok meglévd
alloményainak lehet0ség szerinti visszaszoritasat.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A vizterek partvonala mentén a
horgaszhelyek stirisége ne haladja meg a 100 m partszakasz/20 m horgdszhely (az adott 100 m
hosszd szakaszon kialakitott horgdszhelyek hosszdnak Osszege) ardnyt, tehat minden 100 méteres
partszakaszbol legaldbb 80 méter hosszon degradaciotél mentes hindr-, mocsari és fasszard
szegélyndvényzet kisérje a partvonalat. A kezelési egységbe tartozo holtmedrek jelentds része
horgdszati hasznositds alatt 4ll. Javasoljuk, hogy a rekreacios jellegli horgdszati hasznositds soran
mell6zzE€k a halak etetését, ill. etetett horgdszhelyek kialakitasat.

Vizi kiozlekedésre vonatkozo korldtozdsi javaslat: A kezelési egység vizterein belsd égésli motorral
mikodtetett vizi kozlekedési eszkdzzel kozlekedni tilos (30/2003. (III. 18.) Kormany rendelet). A
kozlekedés csak emberi erdvel muikodtetett vizi kozlekedési eszkozzel lehetséges. A korldtozéassal
érintett teriileten beliil a kdzlekedés csak a kijelolt utvonalakon megengedett, tilos a védett és egyéb
zart novénytarsuldsokon valo athajtas.

A viszonylagosan elszigetelt dllapot fenntartisa, az dtoblitodés elkeriilése: Mindenképpen
sziikséges a kezelési egységbe tartozd vizterek esetében a viszonylagos elszigeteltség, zartsag
fenntartdsa és a teljes atoblitddés, ill. a kis és kozépvizi tiszai vizhozamokhoz kothetd atfolyas
elkeriilése. Ennek érdekében mindenképpen sziikséges a viztereket hatdrold egykori 6vzatonyok
viszonylagos folytonossagédnak, ill. a holtmedreket 6vez0 mocsari-novénysav folytonossagdnak
fenntartdsa.

s

(4) Gazdalkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korldtozdsok a
fenntartasi terv elfogaddsdnak idOpontjdban a kezelési egység meghatiarozé élohelytipusaira
nincsenek.
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b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e Invazios fasszardak mechanikus irtasa kotelez6 (GY26). (Magyardzat: a kezelési egységhez
tartoz6 vizterek és tarozotér szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- €s (gyalogakéc
(Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica)
eltavolitasat.)

¢ Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegen honos halfajokkal, kapcsolatos kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdélkodést
érint6 kezelési el6dirasok c. fejezetben fejtjiik ki a részletesen a haltelepités cimsz6 alatt)

A kezelési egység kezeléséhez tovdbbi Onkéntesen véllalhaté gazdalkodashoz kothetd javaslatokat
tettiink, és azokat fentebb, a ,,Gazdédlkodashoz kothetd dltaldnos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
mutatjuk be.

(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozéan erdotelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(7) Gazddlkoddshoz nem kithetd javaslatGazdilkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési
egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Partkezelés: A térségben a vizes élohelyek parti szegélyvegeticidjat alkotd éldhelytipusok
mindegyike esetében nagy problémat okoz a fasszart idegenhonos fa- [zdldjuhar (Acer negundo) és
amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica)] €s cserjefajok [gyalogakdc (Amorpha fruticosa))
megjelenése és térhdditdsa. Ezek megjelenése és dominancidjdnak novekedése a vizes élOhelyek,
ill. a szegélyvegetacid leromlasat és dtalakuldsat okozzak.

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok [elsOsorban eziist kdrdsz (Carassius gibelio), amurgéb
(Perccottus glenii), naphal (Lepomis gibbosus) és tarka géb (Proterorhinus marmoratus)]
eldretorésével a viztest halallomanyanak természetessége csokken, a viztest 0kologiai mindségi
allapota az adott viztest referencia dllapotdhoz viszonyitva kedvezOtlen irdnyba véltozik. Az
idegenhonos halfajok a legtobb esetben igen erds kompeticiés képességgel bird, széles
toleranciaspektrumi fajok, melyek megjelenése és dllomadnyainak megerdsodése a legtobb esetben
Oshonos halfajok visszaszoruldsat, dllomanyaik egyedstirtiségének csokkenését vonja maga utan. A
novényevd amur (Ctenopharyngodon idella) szamottevd ardnyud jelenléte, de példaul az
Oshonosnak tekintett pontyfélék 150-200 kg/ha mennyiséget meghaladd jelenléte is sajnos
drasztikus mértékben lecsokkenti a 3150 koéddal jelolt (Természetes eutrdéf tavak Magnopotamion
€s Hydrocharition novényzettel) kozosségi jelentdségli él6helytipus kiterjedését.

Horgadszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A horgidszhelyek kialakitdsa
megbontja a holtmeder szdrazfoldi szegélyvegetacidjanak folytonossagét, ill. szerkezetét, ill. a
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holtmeder litorélis régidjdban taldlhaté emerz mocsarinovényzet, ill. hindrvegetacio folytonossagat.
Ezzel 6sszefiiggésben a horgdszhely kialakitds mindenképpen degraddciét von maga utdn, maguk a
horgdszhelyek pedig degradalt partszakasznak tekinthetok, melynek kedvezdtlen hatdsa
megmutatkozik a litorélis régidhoz kot6do allatfajok eloforduldsi mintazatban is.

Vizi kozlekedésre vonatkozo korldtozdsi javaslat: A belsd égésli motorral hajtott vizi kozlekedési
eszk6zok nagyobb sebességgel képesek kozlekedni, mikozben jelentds zajhatdst gyakorolnak a
kornyezetiikre. A nagyobb sebességli kozlekedésbol adéddéan nagyobb hullamokat vetnek. A vizi
kozlekedési eszkozok altal keltett hullimok zavard, esetenként degradald, pusztité hatdssal vannak
az adott €lohely élovilagdnak tobb elemére is, mint példaul a zsenge halivadékok vagy az
amphibikus rovarok bujdsi/kirepiilési idoszakban. A vizi ndvényadllomdnyokon vald 4thajtés
fizikailag karositja azokat. A belsé égésii motorral hajtott vizi jarmiivek tehdt negativ hatést
gyakorolnak az élovilagra.

A viszonylagosan elszigetelt dllapot fenntartdsa, az dtoblitédés elkeriilése: A kezelési egységbe
tartoz6 holtmedrek €és holtmedermaradvdnyok esetében a legjelentdsebb természeti értékek
fennmaraddsa szempontjabdl, a makrovegetacié jelenlegi zondcidja, a huminsavakban gazdag lapi
karakterti vizkémiai jelleg, a szdmottev0 aramlastol mentes valddi dllovizi kornyezet, ill. az ezek
fenntartdsdban meghatdrozé szerepet jatszd viszonylagos elszigeteltség kulcsfontossagi. A
természeti értékek megdrzése szempontjabol fontos, hogy e vizterek ne véljanak atfoly6 rendszerti
viztestté, mivel ez alapjaiban véltoztatnd meg jelenlegi hidroldgiai allapotukat, fizikai-kémiai
jellegiiket, ami az el6forduldsi viszonyaikat meghatdrozé oOkolégiai kornyezeti tényezOk
megvaltozédsa révén maga utdn vonnd az él61ényegyiittesek gyokeres dtalakuldsat, természetvédelmi
szempontu degradécidjat.

KE-10 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A kezelési egységhez tartozik a Tiszavalki-medence, mely a Tisza-t6 33. sz.
fouttdl északra taldlhaté része északi irdnyba egészen a Buldti-csatorndig. A Tiszavalki-medence
alapvetéen a fOmeder jobb partja mentén helyezkedik el, de a kezelési egységhez tartozonak
tekintjiik a fomeder bal partja és a tdrozo bal parti toltése kozott a 33. sz. fouttdl északra a 437 tkm
terjedd szakaszon taldlhaté természetes eredeti viztereket, oblitdcsatorndkat, kubikgodroket, ill. az
egyéb kistd, valamint mocsér jellegli vizes élohelyfoltok. A kezelési egységnek nem részei az elzart
nem atoblitddé holtmedrek €s holtmedermaradvanyok. Ezek a belsé elzart nem atoblitddo
holtmedrek €s holtmedermaradvanyok a kovetkezdk: Szartos, Nagy-morotva, Kerek-t6, Hordodi-
Holt-Tisza és Haromagu.

Természetesen nem tartoznak a kezelési egységhez a fent lehatarolt teriileten beliili szdrazulatok.

A lehatdrolasbol kovetkezOen ennek a kezelési egységnek a részét képezi ugyanakkor a IX. sz.
oblitdcsatorna, a X. sz. oblitdcsatorna, a Bulati-csatorna az Aponyhéti-csatorna, az Eger-patak 33.
sz. fouttdl északra elhelyezkedd Tisza-tavon beliili szakasza, a Nyardd-érnek a tarozd toltésén
beliili szakasza, valamint a Fas-ér.

A kezelési egység teriilete mintegy 1 327 ha.
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(2) Erintettség vizsgdlata

élohelyek: all6- és lassan dramlé vizek hindrnovényzete (Ac), nem tdézegképz6 nadasok,
gyékényesek és tavikdkasok (Bla), harmatkasds, békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-
vizparti ndvényzet (B2), vizparti viragkakas, csetkdkas, vizi hidoros, mételykorés mocsarak
(B3), nem zsombékol6 magassasrétek (B5), magaskords ruderdlis gyomnovényzet (OF),
idegenhonos cserje vagy japankeseriifii-fajok uralta alloméanyok (P2c), 6shonos faju
facsoportok, fasorok, erdésavok (RA), allévizek (U9)

e Natura 2000 élohelyek: természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150)

o,

(3) Gazdalkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: Az egyes vizterek partjdn meglévd szdrazfoldi fasszard szegélyvegeticidban az
Oshonos fajok mellett helyenként invazids fésszara fajok taldlhatok. A vizterek szegélyébdl
javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai
kOris (Fraxinus pennsylvanica) eltavolitasat.

Haltelepités: A kezelési egységbe tartozé vizterek horgdszati hasznositds alatt dllnak. Javasoljuk az
idegenhonos halfajok telepitésének teljes mell6zését, ill. az idegenhonos halfajok meglévo
allomdanyainak lehet6ség szerinti visszaszoritasat.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A vizterek partvonala mentén a
horgészhelyek siirlisége ne haladja meg a 100 m partszakasz/50 m horgaszhely (az adott 100 m
hosszui szakaszon kialakitott horgdszhelyek hosszdnak Osszege) aranyt, tehat minden 100 méteres
partszakaszbodl legaldbb 50 méter hosszon degradaciétél mentes hindr-, mocsari és fasszaru
szegélynovényzet kisérje a partvonalat, ill. egy-egy horgdszhely szélessége egyenként nem haladja
meg a 10 métert.

Vizi kozlekedésre vonatkozo korldtozdsi javaslat: A kezelési egység vizterein maximum 4 kW
teljesitményli belsé €gésli motorral, vagy emberi erdvel miikoddtetett vizi kozlekedési eszkozzel
lehet kozlekedni (30/2003. (I11. 18.) Kormany rendelet).

Tartozkoddsra vonatkozo korldtozdsi javaslat: A kezelési egységnek a Nyardd-ér, az Eger-patak, az
57, 58, 59-es alappontok, a 33-as fout, a Tisza fomedre és a IX. oblitécsatorna altal lehatdrolt
teriiletegységén februar 1-t6l jinius 15-ig tilos a tartézkodas.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozd kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korlatozasok a
fenntartdsi terv elfogaddsanak idOpontjdban a kezelési egység meghatirozé éldhelytipusaira
nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Invazios fasszardak mechanikus irtasa kotelez6 (GY26). (Magyardzat: a kezelési egységhez
tartoz6 vizterek és tarozotér szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és (gyalogakic
(Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica)
eltavolitasat.)
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e Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegen honos halfajokkal, kapcsolatos kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdélkodést
érint6 kezelési el6irasok c. fejezetben fejtjiik ki a részletesen a haltelepités cimsz6 alatt)

A kezelési egység kezeléséhez tovdbbi Onkéntesen véllalhaté gazdalkodashoz kothetd javaslatokat
tettiink, és azokat fentebb, a ,,Gazdédlkoddshoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
mutatjuk be.

(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozoan erddtelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(7) Gazddlkoddshoz nem kithetd javaslatGazdilkoddshoz nem kothetd javaslatok a kezelési
egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Partkezelés: A térségben a vizes él6helyek parti szegélyvegetacidjat alkoté élohelytipusok
mindegyike esetében nagy problémat okoz a fasszaru idegenhonos fa- [zoldjuhar (Acer negundo) és
amerikai koOris (Fraxinus pennsylvanica)] €s cserjefajok [gyalogakdc (Amorpha fruticosa))
megjelenése €s térhdditasa. Ezek megjelenése és dominancidjanak novekedése a vizes élohelyek,
ill. a szegélyvegetacio leromldsat és dtalakuldsat okozzdk.

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok [pl.: a tarka géb (Proterorhinus marmoratus), az eziist
karasz (Carassius gibelio) és a fekete torpeharcsa (Ameiurus melas)] eloretorésével a viztest
referencia dllapotdhoz viszonyitva kedvezdtlen irdnyba valtozik. Az idegenhonos halfajok a legtobb
esetben igen erds kompeticios képességgel bird, széles toleranciaspektrumu fajok, melyek
megjelenése €és dllomanyainak megerdsodése a legtobb esetben 6shonos halfajok visszaszoruldsat,
allomanyaik egyedstiriségének csokkenését vonja maga utin. A novényevdé amur
(Ctenopharyngodon idella) szdmottevd ardnyd jelenléte, de példdul az Oshonosnak tekintett
pontyfélék 150-200 kg/ha mennyiséget meghaladd jelenléte is sajnos drasztikus mértékben
lecsokkenti a 3150 kdéddal jelolt (Természetes eutréf tavak Magnopotamion és Hydrocharition
novényzettel) kozosségi jelentdségii éldhelytipus kiterjedését.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A horgaszhelyek Kialakitasa
megbontja a holtmeder szdrazfoldi szegélyvegetacidjanak folytonossagét, ill. szerkezetét, ill. a
holtmeder litorélis régidjdban taldlhaté emerz mocsarindvényzet, ill. hindrvegetaci6 folytonossagat.
Ezzel 6sszefiiggésben a horgdszhely kialakitds mindenképpen degradaciét von maga utdn, maguk a
horgédszhelyek pedig degradélt partszakasznak tekinthetdk, melynek kedvezdtlen hatdsa
megmutatkozik a litordlis régidhoz kotddo dllatfajok eléforduldsi mintdzataban is.

Vizi kozlekedésre vonatkozo korldtozdsi javaslat: A nagy teljesitményli belsé égésii motorral
hajtott vizi kozlekedési eszkozOk nagy sebességgel képesek kozlekedni, mikozben nagyobb
zajhatast gyakorolnak a kornyezetiikre. Altaldban a nagyobb sebességli kozlekedésbdl adéddan
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nagyobb hulldmokat vetnek. A vizi kozlekedési eszkozok dltal keltett hullimok zavaro, esetenként
degradalo, pusztitd hatdssal vannak az adott élohely éldvildganak tobb elemére is, mint példaul a
halivadékok vagy az amphibikus rovarok bujasi/kirepiilési id0szakban. A vizi jarmiivek, foleg a
belsd €gésii motorral hajtott vizi jarmiivek tehdt negativ hatdst gyakorolnak az élovildgra, melynek
mértéke altaldban a kozlekedés sebességével 6sszefiiggésben nd.

Tartozkoddsra vonatkozé korldtozdsi javaslat: A Tisza-t6 Hortobdgyi Nemzeti Parkhoz tartozé
orszagos jelentdségli védett természeti teriiletként nyilvantartott része a Ramsari Egyezmény
hatdlya ald tartoz6 nemzeti jelentdségli vizes élohely (8004/2003. KvVM tijékoztatd). A
Tiszavalki-medence vizi madarviliga kiemelkedd értéket képvisel. A Tisza-té6 — 2048/1993.
(XI.18.) sz. Kormany Hatdrozatban rogzitett — zdénabeosztdsa szerint a Tiszavalki-medence
egyértelmiien természetvédelmi célokat szolgal. A fészkelési id6szakban — ami egyben atfed a
kétéltliek szaporoddsi idészakdval és a halak jelentOs részének ivdsi idOszakdval — az emberi
jelenlét megzavarhatja a fészkelést, szaporodast, kedvezdtleniil befolydsolva a szaporodas sikerét.

KE-11 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A kezelési egységhez tartoznak a Tiszavalki-medencének a belsd viszonylag
elzart, csak korlatozottan atoblitddé holtmedrei és holtmedermaradvanyai, a Szartos és a Nagy-
morotva. Ezek a Tisza-t6 északi részének kozépso teriiletén taldlhatéak. A kezelési egység teriilete
mintegy 227 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: allo- és lassan dramld vizek hindrndvényzete (Ac), nem tézegképzd nddasok,
gyékényesek és tavikdkdsok (Bla), magaskérés ruderdlis gyomnovényzet (OF),
idegenhonos cserje vagy japankesertfii-fajok uralta dllomdnyok (P2c), 6éshonos lombos
fafajokkal elegyes idegenhonos lombos €s vegyes erdok (RDb)

e Natura 2000 él6helyek: természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: A két holtmeder partjan bizonyos rovid szakaszokon (pl.: Szartos déli vége) fasszard
szegélyvegetacié is taldlhatd, ill. helyeként most van kialakuloban. A szarazfoldi fasszard
szegélyvegetiacioban az Oshonos fajok mellett helyenként invazids fasszard fajok taldlhatok. A
vizterek szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok (Amorpha fruticosa), z6ld juhar (Acer
negundo), amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica) eltavolitasat.

Haltelepités: A kezelési egységbe tartozé vizterek horgdszati hasznositds alatt dllnak. Javasoljuk az
idegenhonos halfajok telepitésének teljes mell6zését, ill. az idegenhonos halfajok meglévo
allomdnyainak lehet6ség szerinti visszaszoritasat.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A vizterek partvonala mentén a
horgészhelyek siirlisége ne haladja meg a 100 m partszakasz/20 m horgaszhely (az adott 100 m
hosszui szakaszon kialakitott horgdszhelyek hosszdnak Osszege) aranyt, tehat minden 100 méteres
partszakaszbol legalabb 80 méter hosszon degradaciotol mentes hindr-, mocsari és fasszari
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szegélynovényzet kisérje a partvonalat. A kezelési egységbe tartoz6 holtmedrek jelentds része
horgdszati hasznositas alatt 4ll. Javasoljuk, hogy a rekreacios jellegli horgédszati hasznositds sordn
mell6zz€k a halak etetését, ill. etetett horgdszhelyek kialakitasat.

Vizi kozlekedésre vonatkozo korldtozdsi javaslat: A kezelési egység vizterein maximum 4 kW
teljesitményli belsé égésii motorral, vagy emberi erOvel miikodtetett vizi kozlekedési eszkozzel
lehet kozlekedni (30/2003. (II1. 18.) Kormany rendelet).

Tartozkoddsra vonatkozo korldtozdsi javaslat: A kezelési egységhez tartoz6 két holtmedren februdr
1-t6l junius 15-ig tilos a tartézkodds (30/2003. (III. 18.) Kormény rendelet).

A viszonylagosan elszigetelt dllapot fenntartisa, az dtoblitédés elkeriilése: Mindenképpen
sziikséges a kezelési egységbe tartozd vizterek esetében a viszonylagos elszigeteltség, zartsag
fenntartdsa és a teljes 4toblitddés, ill. a kis és kozépvizi tiszai vizhozamokhoz kothetd tartos
atfolyas elkeriilése. Ennek érdekében mindenképpen sziikséges a viztereket hatdrold egykori
ovzitonyok viszonylagos folytonossaganak, ill. a holtmedreket 6vezd mocséri-névénysav lehetd
legnagyobb mértékli folytonossaganak fenntartasa.

(4) Gazdalkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozd kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korlatozasok a
fenntartdsi terv elfogaddsanak idOpontjdban a kezelési egység meghatirozé éldhelytipusaira
nincsenek.

s

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Invazids fasszardak mechanikus irtdsa kotelezd (GY26). (Magyardzat: a kezelési egységhez
tartoz6 vizterek és tarozotér szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok
(gyalogakac (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koris (Fraxinus
pennsylvanica) eltavolitasat.)

¢ Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegen honos halfajokkal, kapcsolatos kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdélkodast
érint6 kezelési eldirasok c. fejezetben fejtjiik ki a részletesen a haltelepités cimsz6 alatt)

A kezelési egység kezeléséhez tovdbbi Onkéntesen véllalhaté gazdalkodashoz kothetd javaslatokat
tettiink, és azokat fentebb, a ,,Gazdédlkodashoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
mutatjuk be.

(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozéan erdotelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.
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(7) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat

Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Partkezelés: A térségben a vizes él6helyek parti szegélyvegetacidjat alkoté éldhelytipusok
mindegyike esetében nagy problémat okoz a fasszart idegenhonos fa- [zdldjuhar (Acer negundo) és
amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica)] €s cserjefajok [gyalogakdc (Amorpha fruticosa))
megjelenése és térhdditdsa. Ezek megjelenése és dominancidjdnak novekedése a vizes él0helyek,
ill. a szegélyvegetacid leromlasat és dtalakuldsat okozzak.

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok [elsOsorban eziist kdrdsz (Carassius gibelio), amurgéb
(Perccottus  glenii), naphal (Lepomis gibbosus) és tarka géb (Proterorhinus marmoratus)]
eldretorésével a viztest haldllomanyanak természetessége csokken, a viztest 0kologiai mindségi
allapota az adott viztest referencia dllapotdhoz viszonyitva kedvezOtlen irdnyba véltozik. Az
idegenhonos halfajok a legtobb esetben igen erds kompeticiés képességgel bird, széles
toleranciaspektrumu fajok, melyek megjelenése és dllomanyainak megerdsodése a legtobb esetben
dshonos halfajok visszaszoruldsat, dllomanyaik egyedsiirliségének csokkenését vonja maga utdn. A
novényevd amur (Ctenopharyngodon idella) szamottevd ardnyd jelenléte, de példaul az
dshonosnak tekintett pontyfélék 150-200 kg/ha mennyiséget meghaladé jelenléte is sajnos
drasztikus mértékben lecsokkenti a 3150 koéddal jelolt (Természetes eutrdf tavak Magnopotamion
€s Hydrocharition novényzettel) kozosségi jelentdségli élohelytipus kiterjedését.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A horgdszhelyek kialakitdsa
megbontja a holtmeder szdrazfoldi szegélyvegetacidjanak folytonossagat, ill. szerkezetét, ill. a
holtmeder litorélis régidjdban taldlhaté6 emerz mocsarindvényzet, ill. hindrvegetaci6 folytonossagat.
Ezzel 6sszefiiggésben a horgdszhely kialakitds mindenképpen degraddciét von maga utdn, maguk a
horgdszhelyek pedig degradalt partszakasznak tekinthetok, melynek kedvezdtlen hatdsa
megmutatkozik a litorélis régidhoz k6t6do allatfajok eloforduldsi mintazatdban is.

Vizi kozlekedésre vonatkozo korldtozdsi javaslat: A nagy teljesitményli belsd égésli motorral
hajtott vizi kozlekedési eszkozok nagy sebességgel képesek kozlekedni, mikoézben nagyobb
zajhatdst gyakorolnak a kornyezetiikre. Altaldban a nagyobb sebességli kozlekedésbdl adédéan
nagyobb hulldmokat vetnek. A vizi kozlekedési eszkozok dltal keltett hullimok zavaro, esetenként
degradalo, pusztitd hatdssal vannak az adott élohely éldvildganak tobb elemére is, mint példaul a
halivadékok vagy az amphibikus rovarok bujési/kirepiilési id0szakban. A vizi jarmiivek, foleg a
belsd €gésii motorral hajtott vizi jarmiivek tehdt negativ hatdst gyakorolnak az élovildgra, melynek
mértéke altaldban a kozlekedés sebességével 6sszefiiggésben nd.

Tartozkoddsra vonatkozo korldtozdsi javaslat: A Tisza-t6 Hortobdgyi Nemzeti Parkhoz tartozé
orszagos jelentdségli védett természeti teriiletként nyilvantartott része a Ramsari Egyezmény
hatdlya ald tartoz0 nemzeti jelentOségli vizes €l6hely (8004/2003. KvVM tijékoztatd). A
Tiszavalki-medence vizi madarvildga, melyhez a Szartos és Nagy-morotva is tartozik, kiemelkedd
értéket képvisel. A Tisza-t6 — 2048/1993. (XI.18.) sz. Kormédny Hatarozatban rogzitett —
zOnabeosztasa szerint a Tiszavalki-medence egyértelmiien természetvédelmi célokat szolgdl. A
fészkelési idOszakban, ami egyben atfed a kétéltliek szaporodasi iddszakdval és a halak jelentOs
részének 1ivasi iddészakdval. Az emberi jelenlét megzavarhatja a fészkelést, szaporodast,
kedvezdtleniil befolydsolva a szaporodas sikerét.
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A viszonylagosan elszigetelt dllapot fenntartdsa, az dtoblitodés elkeriilése: A kezelési egységbe
tartoz6 holtmedrek €és holtmedermaradvidnyok esetében a legjelentdsebb természeti értékek
fennmaraddsa szempontjabdl, a makrovegetacié jelenlegi zondcidja, a huminsavakban gazdag lapi
karakterti vizkémiai jelleg, a szdmottevd aramlastol mentes valddi dllovizi kornyezet, ill. az ezek
fenntartdsdban meghatdrozd szerepet jatszd viszonylagos elszigeteltség kulcsfontossagi. A
természeti értékek megdrzése szempontjabol fontos, hogy e vizterek ne véljanak atfoly6 rendszerii
viztestté, mivel ez alapjaiban véltoztatnd meg jelenlegi hidroldgiai allapotukat, fizikai-kémiai
jellegiiket, ami az el6forduldsi viszonyaikat meghatdrozé oOkolégiai kornyezeti tényezOk
megvaltozédsa révén maga utdn vonnd az é161ényegyiittesek gyokeres dtalakuldsat, természetvédelmi
szempontu degradécidjat.

KE-12 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A kezelési egységhez tartoznak a Tiszavalki-medencének a legbelsd erdsen
elzart, nem atoblitddd holtmedrei és holtmedermaradvanyai, a Hordédi-Holt-Tisza, a Kerek-t6 és a
Héromdagu, valamint az ezekhez kapcsoldédd kis kiterjedésti elzart holtmedermaradvanyok. A
kezelési egység teriilete mintegy 136 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: allo- és lassan dramld vizek hindrndvényzete (Ac), nem tézegképzd nddasok,
gyékényesek és tavikdkdsok (Bla), idegenhonos cserje vagy japankesertifii-fajok uralta
allomanyok (P2c), 6shonos faju facsoportok, fasorok, erddsavok (RA)

e Natura 2000 élohelyek: természetes eutréf tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: A holtmedrek partjan, elsésorban a Hordddi-Holt-Tisza esetében, féasszari
szegélyvegetacio is taldlhatd, ill. a Hairomdga esetében most vannak megjelendben a fasszariak,
sokszor usz6 lapfoltokon. A féasszard szegélyvegeticioban az Oshonos fajok mellett helyenként
invazios fasszara fajok taldlhatok. A vizterek szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- €s fafajok
(Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica)
eltavolitasat.

Haltelepités: A kezelési egységbe tartozd vizterek a tartézkoddsi tilalom miatt nem dllnak
horgdszati hasznositds alatt, igy Javasoljuk a haltelepités teljes mell6zését, ill. az idegenhonos
halfajok esetleges meglévd dllomdnyainak lehetdség szerinti visszaszoritdsat.

Tartozkoddsra vonatkozo korldtozdsi javaslat: A kezelési egységhez tartozd két holtmedret egész
évben tilos latogatni (30/2003. (II1. 18.) Kormanyrendelet)

A viszonylagosan elszigetelt dllapot fenntartisa, az dtoblitodés elkeriilése: Mindenképpen
sziikséges a kezelési egységbe tartozd vizterek esetében a viszonylagos elszigeteltség, zartsag
fenntartdsa és a teljes 4toblitddés, ill. a kis és kozépvizi tiszai vizhozamokhoz kothetd tartos
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atfolyas elkeriilése. Ennek érdekében mindenképpen sziikséges a viztereket hatirold egykori
ovzditonyok viszonylagos folytonossaganak, ill. a holtmedreket 6vezd mocsari-névénysav lehetd
legnagyobb mértékii folytonossaganak fenntartasa.

ElGhely-rekonstrukcio: Javasoljuk, hogy a kezelési egységbe tartozé holtmedrek esetében a
jelenlegi allapot, ill. a holtmedrek éldvilagara vonatkozé kordbbi biotikai adatok Osszehasonlitd
elemzésére alapozva vizsgéljdk meg annak sziikségességét és lehetdségét, hogy részleges vagy tobb
titemben végrehajtott kotrdsi jellegi beavatkozdsokkal egy kordbbi szukcesszids dllapot
rekonstrukcidja torténjen meg. Ezen vizsgdlati eredmények alapjan javasoljuk egy hosszabb tavu
élohely-rekonstrukcids terv kidolgozasat, mely tartalmazza a sziikségesnek tartott beavatkozasokat,
azok mértékét és tavlati idobeni iitemezését. A cél egyértelmlien annak elérése, hogy a fenntartsuk a
kezelési egységbe tartoz6 holtmedrek és medermaradvanyok lehetd legnagyobb mértékii él6helyi
diverzitasat, hogy ezek az egyértelmilen természetvédelmi prioritdsu holtmedrek megdrizzék, ill.
Ujra elérjék a referencidlis 6koldgiai dllapotot, igy hosszabb tdvon tovédbbra is magteriilet funkciot
toltsenek be a hullamtéri, ill. artéri életkozosségek 4allovizi viszonyokat preferdld fajegyiittesei
szamdra. Egy ilyen él6hely-rekonstrukcids terv kidolgozdsanak célteriilete lehet példaul a Hordddi-
Holt-Tisza felso részének a fomeder irdnyaba kidgaz6 mellékéiga.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozdé kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korlatozasok a
fenntartdsi terv elfogaddsanak idOpontjdban a kezelési egység meghatirozé éldhelytipusaira
nincsenek.

s

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Invazids fasszardak mechanikus irtdsa kotelezd (GY26). (Magyardzat: a kezelési egységhez
tartoz6 vizterek és tarozotér szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok
(gyalogakac (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koOris (Fraxinus
pennsylvanica) eltavolitasat.)

e Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegen honos halfajokkal, kapcsolatos kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdélkodést
érint6 kezelési el6irasok c. fejezetben fejtjiik ki a részletesen a haltelepités cimsz6 alatt)

o El8helyrekonstrukcié (V63).

A kezelési egység kezeléséhez tovabbi onkéntesen véllalhaté gazdalkodashoz kothetd javaslatokat
tettiink, és azokat fentebb, a ,,Gazdédlkoddshoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
mutatjuk be.

(5) Eldhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

A kezelési egységgel kapcsolatosan az élOhely-rekonstrukcids és €lOhely-fejlesztési jellegli
javaslatokat a 3.2.1.2. Vizgazdédlkodast érint6 kezelési elOirdsok c. fejezetben az éldhely-
rekonstrukcié cimszé alatt mutatjuk be.
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(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozéan erdotelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(7) Gazdalkoddshoz nem kotheto javaslat

Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(8) Kezelési javaslatok indoklasaPartkezelés: A térségben a vizes él6helyek parti
szegélyvegetacidjat alkotd élohelytipusok mindegyike esetében nagy problémét okoz a fasszard
idegenhonos fa- [zOldjuhar (Acer negundo) és amerikai koOris (Fraxinus pennsylvanica)] és
cserjefajok [gyalogakdc (Amorpha fruticosa)] megjelenése és térhdditdsa. Ezek megjelenése és
dominancidjanak novekedése a vizes élohelyek, ill. a szegélyvegeticié leromldsét és dtalakuldsat
okozzdk.

Haltelepités: A kezelési egységhez tartozd viztereket tilos latogatni, igy nem &llnak horgdszati
hasznosit4s alatt. Az idegenhonos halfajok [elsOsorban eziist kardsz (Carassius gibelio), amurgéb
(Perccottus glenii), naphal (Lepomis gibbosus) és tarka géb (Proterorhinus marmoratus)] lehetoség
szerinti  visszaszoritdsdt indokolja, hogy azok eldretorésével a viztest haldllomdnyédnak
természetessége csokken, a viztest Okologiai mindségi dllapota az adott viztest referencia
allapotdhoz viszonyitva kedvezdtlen iranyba valtozik. Az idegenhonos halfajok a legtobb esetben
igen erd0s kompeticids képességgel bird, széles toleranciaspektrumu fajok, melyek megjelenése és
allomanyainak megerdsodése a legtobb esetben Oshonos halfajok visszaszoruldsat, dllomanyaik
egyedsiiriségének csokkenését vonja maga utin. A névényevd amur (Ctenopharyngodon idella)
szamottevd aranyu jelenléte, de példaul az Oshonosnak tekintett pontyfélék 150-200 kg/ha
mennyiséget meghalado jelenléte is sajnos drasztikus mértékben lecsokkenti a 3150 kéddal jelolt
(Természetes eutr6f tavak Magnopotamion €s Hydrocharition novényzettel) kozosségi jelentdségli
élohelytipus kiterjedését.

Tartozkoddsra vonatkozo korldtozdsi javaslat: A kezelési egységhez tartozé holtmedrek és
holtmedermaradvanyok az egyértelmlien természetvédelmi prioritdsi Tiszavalki-medence
leginkdbb elzart, leghédboritatlanabb teriiletei, melynek rendeltetése, hogy az emberi eredetii
zavardasra leginkabb érzékeny fajok szamara szolgdljon buvo és szaporodohelyiil. A latogatdk és
horgdszok megtornék a teriilet hdboritatlansdgat, vizudlis €és akusztikus zavard hatast
gyakorolndnak az érintett €l6helyekre, mellyel sériilnének a természetvédelmi célkitlizések.

A viszonylagosan elszigetelt dllapot fenntartdsa, az dtoblitodés elkeriilése: A kezelési egységbe
tartoz6 holtmedrek €és holtmedermaradvdnyok esetében a legjelentdsebb természeti értékek
fennmaradédsa szempontjabol, a makrovegetacié jelenlegi zondcidja, a huminsavakban gazdag lapi
karakterti vizkémiai jelleg, a szdmottev0 aramlastol mentes valddi dllovizi kornyezet, ill. az ezek
fenntartdsdban meghatdrozé szerepet jatszo viszonylagos elszigeteltség kulcsfontossagd. A
természeti értékek megdrzése szempontjabol fontos, hogy e vizterek ne véljanak atfoly6 rendszerti
viztestté, mivel ez alapjaiban véltoztatnd meg jelenlegi hidroldgiai allapotukat, fizikai-kémiai
jellegiiket, ami az el6forduldsi viszonyaikat meghatdrozé Okolégiai kornyezeti tényezOk
megvaltozédsa révén maga utdn vonnd az él61ényegyiittesek gyokeres dtalakuldsat, természetvédelmi
szempontu degradécidjat.
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El6hely-rekonstrukcio: A természetes tton kialakult vagy mesterségesen, dtmetszéssel kialakitott
holtmedrekben zajlé intenziv tavi szukcesszidés folyamatok eredményeként jelentds iitemben
folyamatosan toltddnek. Ez aldl nem képeznek kivételt a Tisza-t6 belsd elzart holtmedrei sem.
Bizonyos medrek esetében mar kozéptdvon is a ndvényzet csaknem teljes zardddsira lehet
szamitani. Ennek eredményeként csokken a holtmedrek altal alkotott vizes éléhelykomplexum
€l0helyi heterogenitdsa. Ez a folyamat hosszabb tdvon mindenképpen a Tisza-t6 (HUHN20003)
kiemelt jelentOségli természetmegorzési teriilet magteriiletként és okoldgiai folyosdként betoltott
szerepének, jelentOségének csokkenéséhez vezet.

KE-13 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A kezelési egységhez tartoznak a 437 tkm és 459 tkm Tisza-szakasz mentén a
mentett oldali 4artéren elhelyezkedd és a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriilet részét képezd holtmedrek és holtmedermaradvéanyok.

A lehatarolasbol kovetkezéen ennek a kezelési egységnek a részét képezi a bal parti mentett oldali
artéren a Fiiredi-morotva, az Egyeki-morotva, az Egyeki-Holt-Tisza, a Gobe-erdei Holt-Tisza
(Csibehazi-Holt-Tisza), a Herepi Holt-Tisza, a Tiszacsegei Nagy-morotva (Berzsenyes) és a
Tiszacsegei-Holt-Tisza (Tisza-kozi-Holt-Tisza) alsé ive, valamint a jobb parti mentett oldali
artéren, Tiszavalk és Tiszababolna kiilteriiletén a Felso-morotva.

A kezelési egység teriilete 501 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

él0helyek: 14pi hindr (A24), 4ll6- és lassan d&raml6 vizek hindrndvényzete (Ac), nem
tézegképzd nddasok, gyékényesek és tavikdkasok (Bla), folyomenti bokorfiizesek (J3),
jellegtelen fatlan vizes él6helyek (OA), lagyszara 6zonfajok dlloményai (OD), taposott
gyomnovényzet és ruderdlis iszapnovényzet (OG), lide és nedves cserjések (P2a),
idegenhonos cserje vagy japankesertifii-fajok uralta dllomanyok (P2c), 6shonos fafaji
puhafis jellegtelen vagy pionir erdok (RB), dshonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos
lombos és vegyes erdok (RDb), nem dshonos faju iiltetett facsoportok, erdésavok és fasorok
(S7), allovizek (U9)

e Natura 2000 éldhelyek: természetes eutr6f tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150), természetes disztréf tavak és tavacskdk (3160), enyves éger (Alnus
glutinosa) €s magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae) (91E0%)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: A holtmedrek kozott taldlunk olyat, melynek a partjdn szinte a teljes partvonal mentén
természetkozeli allapotd fasszard szegélyvegetacid taldlhaté [Gobe-erdei Holt-Tisza (Csibehdzi-
Holt-Tisza)]. Mds holtmedrek esetében a partvonal dontd része mentén nincs Osszefiiggd fasszard
szegélyvegetacid, legfeljebb szoérvanyosan eléfordulé bokrokat és fékat taldlunk. A féasszard
szegélyvegeticidban, ill. a medrek szegélyében az Oshonos fajok mellett helyenként inv4zids
fasszaru fajok taldlhatok. A vizterek szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok (Amorpha
fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica) eltavolitasat.
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Javasoljuk, hogy amennyiben hidnyzik, legaldbb a partvonal 75%-a mentén keriiljon kialakitasra
egy minimum 10 méter széles természetkdzeli puhafds vagy keményfds ligeterdd jellegii
széarazfoldi pufferzona.

Haltelepités: A kezelési egységbe tartozd vizterek a rendelkezésre 4all6 informéciok szerint
hivatalosan nem 4llnak horgdszati hasznositas alatt, igy Javasoljuk a haltelepités teljes melldzését,
ill. az idegenhonos halfajok esetleges meglévo dllomédnyainak lehetdség szerinti visszaszoritasat.

Horgadszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A kezelési egységbe tartozd
szentély jellegli holtmedrek jelent0s része horgdszati hasznositds alatt dll. Javasoljuk, hogy a
rekredcids jellegli horgdszati hasznositds sordn mell6zz€k a halak etetését, ill. etetett horgdszhelyek
kialakitasat. A holtmedrek partvonala mentén a horgédszhelyek stirisége ne haladja meg a 100 m
partszakasz/20 m horgdszhely ardnyt.

Az elszigetelt dllapot fenntartdsa, az datoblitédés elkeriilése: Mindenképpen sziikséges a kezelési
egységbe tartozd vizterek esetében az elszigeteltség, zartsdg fenntartdsa és az atoblitddés, ill. az
atfolyas elkeriilése. Ezzel Osszefiiggésben mindenképpen minimalizédlni kell a holtmedrek kiilsd
terhelését. Ezt segiti a ,,Partkezelés” cimszé alatt javasolt szarazfoldi pufferzona kialakitdsa is a
mezodgazdasdgi eredetli diffuz terhelések sziirésével.

Eléhely-rekonstrukcié: Javasoljuk, hogy a kezelési egységbe tartozé holtmedrek esetében a
jelenlegi allapot, ill. a holtmedrek éldvilagdra vonatkozé kordbbi biotikai adatok Osszehasonlité
elemzésére alapozva vizsgdljdk meg annak sziikségességét €s lehetdségét, hogy részleges vagy tobb
iitemben végrehajtott kotrdsi jellegli beavatkozdsokkal egy kordbbi szukcesszids dllapot
rekonstrukcidja torténjen meg. Ezen vizsgdlati eredmények alapjan javasoljuk egy hosszabb tavi
€l6hely-rekonstrukcids terv kidolgozdsat, mely tartalmazza a sziikségesnek tartott beavatkozasokat,
azok mértékét €s tavlati idobeni litemezését. A cél egyértelmiien annak elérése, hogy a fenntartsuk a
kezelési egységbe tartoz6 holtmedrek és medermaradvanyok lehetd legnagyobb mértékli élohelyi
diverzitasat, hogy ezek a kiemelked6 természeti értéket képviseld holtmedrek megorizzék, ill. djra
elérjék a referencidlis ©koldgiai allapotot, igy hosszabb tidvon tovdbbra is magteriilet funkci6t
toltsenek be a hulldmtéri, ill. artéri életkozosségek allovizi viszonyokat preferdlé fajegyiittesei
szamdra. Egy ilyen élohely-rekonstrukcios terv kidolgozasanak célteriilete lehet példaul a
Tiszacsegei Nagy-morotva legfelsé 1,3 km hosszi szakasza, vagy az Egyeki-morotva legfelsé 700
m hosszu szakasza.

Tulajdonviszonyok rendezése: A kezelési egységbe tartozé holtmedrek jelentds része
magantulajdonban van, gyakran tobb tulajdonos osztozik egy-egy holtmedren. Javasoljuk a
holtmedrek megvasarldsat, dllami tulajdonba vételét oly médon, hogy a vagyongazdalkodasi jogot
a HNP Igazgatésag gyakorolja.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozd kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korlatozasok a
fenntartdsi terv elfogaddsanak idOpontjdban a kezelési egység meghatirozé éldhelytipusaira
nincsenek.
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b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

Invéziés fasszdriak mechanikus irtdsa kotelezd (GY26). (Magyarazat: a kezelési egységhez
tartozo vizterek €s tarozotér szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok (gyalogakac
(Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koOris (Fraxinus pennsylvanica)
eltavolitasat.)

Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegen honos halfajokkal, kapcsolatos kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdalkodast érintd
kezelési eloirdsok c. fejezetben fejtjiik ki a részletesen a haltelepités cimsz6 alatt)

ElShelyrekonstrukcié (V63).

A kezelési egység kezeléséhez tovabbi onkéntesen véllalhaté gazdalkodashoz kothetd javaslatokat
tettiink, és azokat fentebb, a ,,Gazdédlkoddshoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
mutatjuk be.

(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

A kezelési egységgel kapcsolatosan az élOhely-rekonstrukcids és €lOhely-fejlesztési jellegli
javaslatokat a 3.2.1.2. Vizgazdédlkodast érintd kezelési elOirdsok c. fejezetben az éldhely-
rekonstrukcié cimszé alatt mutatjuk be.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozéan erdotelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(7) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat

Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Partkezelés: A térségben a vizes élohelyek parti szegélyvegeticidjat alkotd éldhelytipusok
mindegyike esetében nagy problémat okoz a fasszart idegenhonos fa- [zdldjuhar (Acer negundo) és
amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica)] €s cserjefajok [gyalogakdc (Amorpha fruticosa))
megjelenése és térhoditdsa. Ezek megjelenése és dominancidjdnak novekedése a vizes él0helyek,
ill. a szegélyvegetacid leromlasat és dtalakuldsat okozzak.

Mar 10 méter széles ligeterdd jellegli él6helysav kialakitasa is szdmottevd mértékben csokkentheti
a holtmedreket 6vezd intenziv hasznositasi szant6foldek, ill. a telepiilések feldl érkezd diffuz
tdpanyagterhelés mértékét. Ezzel csokken a kockdzata a holtmeder eutrofizicidjanak, ill. az eu- és
hipertréf allapot kialakuldsdhoz kapcsolddd halpusztuldsnak, valamint az egész vizi €letkozosséget
érintd degradacionak.

Haltelepités: A kezelési egységhez tartozé vizterek a rendelkezésre allé informécidk szerint
hivatalosan nem dallnak horgdszati hasznositds alatt. Az idegenhonos halfajok [elsOsorban eziist
karasz (Carassius gibelio), amurgéb (Perccottus glenii), naphal (Lepomis gibbosus) és kinai
razbéra (Pseudorazbora parva)] lehetdség szerinti visszaszoritdsat indokolja, hogy azok
eldretorésével a viztest halallomanyanak természetessége csokken, a viztest 0kologiai mindségi
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allapota az adott viztest referencia allapotdhoz viszonyitva kedvezOtlen irdnyba valtozik. Az
idegenhonos halfajok a legtobb esetben igen erds kompeticiés képességgel bird, széles
toleranciaspektrumu fajok, melyek megjelenése és dllomanyainak megerdsodése a legtobb esetben
dshonos halfajok visszaszoruldsat, dllomanyaik egyedstirliségének csokkenését vonja maga utdn. A
novényevd amur (Ctenopharyngodon idella) szamottevd ardnyd jelenléte, de példaul az
Oshonosnak tekintett pontyfélék 150-200 kg/ha mennyiséget meghaladé jelenléte is sajnos
drasztikus mértékben lecsokkenti a 3150 koéddal jelolt (Természetes eutréf tavak Magnopotamion
€s Hydrocharition novényzettel) kozosségi jelentdségli é16helytipus kiterjedését.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A horgdszhelyek kialakitdsa
megbontja a holtmeder szdrazfoldi szegélyvegetacidjanak folytonossagat, ill. szerkezetét, ill. a
holtmeder litorélis régidjdban taldlhaté6 emerz mocsarinovényzet, ill. hindrvegetaci6 folytonossagat.
Ezzel 6sszefiiggésben a horgdszhely kialakitds mindenképpen degraddciét von maga utdn, maguk a
horgaszhelyek pedig degradalt partszakasznak tekinthetok, melynek kedvezdtlen hatdsa
megmutatkozik a litorélis régidhoz kot6do allatfajok eloforduldsi mintazatban is.

Az elszigetelt dllapot fenntartdsa, az dtoblitodés elkeriilése: A kezelési egységbe tartozd
holtmedrek €s holtmedermaradvanyok esetében a legjelentdsebb természeti értékek fennmaraddsa
szempontjabol, a makrovegetdcié jelenlegi zondcidja, a huminsavakban gazdag lapi karakteri
vizkémiai jelleg, a szdmottevo dramldst6l mentes valddi allovizi kornyezet, az ezek fenntartdsdban
meghatdroz szerepet jatszo viszonylagos elszigeteltség, az algdk szamadra konnyen hozzaférhetd
tdpanyagokban vald viszonylagos szegénység kulcsfontossdgu. A természeti értékek meglrzése
szempontjabol fontos, hogy e vizterek ne véljanak atfolyé rendszerti viztestté, ill. minél kisebb
volumenl legyen a Kkiils6 tapanyagterhelés, mivel ez alapjaiban véltoztatnd meg jelenlegi
hidroldégiai allapotukat, fizikai-kémiai jellegiiket, ami az eldforduldsi viszonyaikat meghatdrozé
okologiai kornyezeti tényezok megvaltozasa révén maga utdn vonnd az él0lényegyiittesek gyokeres
atalakuldsat, természetvédelmi szemponti degradéacidjat.

El6hely-rekonstrukcio: A természetes tton kialakult vagy mesterségesen, dtmetszéssel kialakitott
holtmedrekben zajlé intenziv tavi szukcesszidés folyamatok eredményeként jelentds iitemben
folyamatosan toltddnek. Ez al6l nem képeznek kivételt a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt
jelentOségli természetmegorzEsi teriilet mentett oldali holtmedrei sem. Bizonyos medrek esetében
mar kozéptavon is a novényzet teljes zarodasara lehet szamitani. Ennek eredményeként csokken a
holtmedrek altal alkotott vizes élohelykomplexum élGhelyi heterogenitdsa. Ez a folyamat hosszabb
tdvon mindenképpen a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségli természetmegOrzési teriilet
magteriiletként és 0koldgiai folyosoként betdltott szerepének, jelentdségének csokkenéséhez vezet,
hiszen nem képzddnek uj holtmedrek, melyekben csak késobb indul az elérehaladé tavi
szukcesszid igy egy kordbbi szukcesszids dllapotra jellemzd él6helystruktira jellemezné Oket. A
kordbbi  szukcesszids dllapotra  jellemzd  €l6helystruktira csak  €l6helyrehabilitacids
beavatkozésokkal 4llithat6 vissza.

Tulajdonviszonyok rendezése: A tulajdonosok egy része az elmilt idészakban tervezte a holtmeder
hasznositdsat. A gazdasigi céli hasznositds, mint példaul halastoként, ill. horgdsztoként torténd
hasznositds, nem szolgdlja a természeti értékek védelmét, hiszen ez maga utdn vonna a haltelepitést
€s a halak etetésével jelentds mennyiségli kiilsO tdpanyagbevitelt. Ezek a beavatkozdsok éppen
ellentétesek a fent megfogalmazott kezelési javaslatokkal. Az EU-s forrasbdl finanszirozasra keriild
€l6hely-rekonstrukcids beavatkozdsok tervezésének a legtobb pdlydzati konstrukcid esetében
alapvetd feltétele, hogy a palydz6 rendelkezzen a célteriilet tulajdonjogdval. A HNP Igazgatosag
csak ugy palyazhat eséllyel ezen teriileteken él6hely-rekonstrukcids céllal tdimogatést, ha az érintett
holtmedrek allami tulajdonba és a HNPI vagyonkezelésébe keriilnek.
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KE-14 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A kezelési egységhez tartoznak a 437 fkm és 459 fkm Tisza-szakasz, illetve az
eréomi alatti szakasz hullimterén taldlhat6 holtmedrek — a jobb parti hullimtéren a Tiszababolnai-
Holt-Tisza, a bal parti hullimtéren pedig a Miskafoki-Holt-Tisza (Kacsa-szigeti-Holt-Tisza) —, a
mesterséges kubikgodrok, ill. a hulldmtéren taldlhaté egyéb kistd, ill. mocsdr tipusi vizes
€l6helyek, mint példdul a bal parti Pap-t6. A kezelési egység részét képezd teriiletek szinte
kizarélag a Natura 2000 teriilet északi részén, Tiszafiiredtdl északra taldlhatdak.

A kezelési egység teriilete 302 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

élohelyek: all6- és lassan daramlé vizek hinarnovényzete (Ac), nem tézegképzd nadasok,
gyékényesek és tavikdkasok (Bla), harmatkdsds, békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-
vizparti novényzet (B2), vizparti viragkakas, csetkdkas, vizi hidoros, mételykorés mocsarak
(B3), nem zsombékol6 magassasrétek (B5), artéri és mocsari magaskordsok, arnyas-nyirkos
szegélyndvényzet (D6), nedves felszinek természetes pionir novényzete (11), folydmenti
bokorfiizesek (J3), jellegtelen fatlan vizes élohelyek (OA), jellegtelen iide gyepek (OB),
lagyszara 6zonfajok dlloményai (OD), taposott gyomndvényzet €s ruderdlis iszapndvényzet
(OG), idegenhonos cserje vagy japankesertfii-fajok uralta dllomanyok (P2c), 6shonos faji
facsoportok, fasorok, erddsavok (RA), 6shonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos
lombos és vegyes erdok (RDb), homok-, agyag-, tézeg- és kavicsbanydk, digd- és
kubikgodrok, mesterséges 1oszfalak (U7), folydvizek (US), dllovizek (U9)

e Natura 2000 éldhelyek: természetes eutr6f tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150), siksdgok és a hegyvidéktdl a magashegységig tartd szintek hidrofil
magaskords szegélytarsuldsai (6430), iszapos parti folyok részben Chenopodion rubri, és
részben Bidention ndvényzettel (3270)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: Az egyes vizterek partjdn meglévd szdrazfoldi fasszard szegélyvegeticidban az
Oshonos fajok mellett helyenként invazids fasszari fajok taldlhatok. A vizterek szegélyébol
javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai
koris (Fraxinus pennsylvanica) eltavolitasat.

Haltelepités: A kezelési egységbe tartozd vizterek egy része horgdszati hasznositds alatt 4ll.
Javasoljuk az idegenhonos halfajok telepitésének teljes mell6zését, ill. az idegenhonos halfajok
meglévo dllomanyainak lehetdség szerinti visszaszoritdsat.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A vizterek partvonala mentén a
horgaszhelyek siirisége ne haladja meg a 100 m partszakasz/20 m horgdszhely (az adott 100 m
hosszu szakaszon kialakitott horgdszhelyek hosszdnak Osszege) ardnyt, tehat minden 100 méteres
partszakaszbol legalabb 80 méter hosszon degradaciotél mentes hindr-, mocsari és fasszard
szegélynovényzet kisérje a partvonalat. A kezelési egységbe tartozo holtmedrek jelentds része
horgdszati hasznositds alatt 4ll. Javasoljuk, hogy a rekredcios jellegli horgdszati hasznositds soran
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mell6zz€k a halak etetését, ill. etetett horgdszhelyek kialakitdsat, minimalizdlva a kiilsé
tdpanyagbevitelt.

s

(4) Gazdalkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozd kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korldtozdsok a
fenntartdsi terv elfogaddsdnak idOpontjdban a kezelési egység meghatirozé élohelytipusaira
nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Invazids fasszardak mechanikus irtdsa kotelezd (GY26). (Magyardzat: a kezelési egységhez
tartozo vizterek és tarozotér szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok
(gyalogakdc (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koris (Fraxinus
pennsylvanica) eltavolitasat.)

¢ [degenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegen honos halfajokkal, kapcsolatos kezelési javaslatokat a 3.2.1.2. Vizgazdélkodast
érintd kezelési eldirdsok c. fejezetben fejtjiik ki a részletesen a haltelepités cimsz6 alatt)

A kezelési egység kezeléséhez tovabbi onkéntesen véllalhaté gazdalkodashoz kothetd javaslatokat
tettiink, és azokat fentebb, a ,,Gazdédlkoddshoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
mutatjuk be.

(5) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozoan erddtelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(7) Gazdalkoddshoz nem kothetd javaslat

Gazdélkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(8) Kezelési javaslatok indoklasaPartkezelés: A térségben a vizes él6helyek parti
szegélyvegetacidjat alkotd élohelytipusok mindegyike esetében nagy problémét okoz a fasszard
idegenhonos fa- [zOldjuhar (Acer negundo) és amerikai koOris (Fraxinus pennsylvanica)] és
cserjefajok [gyalogakdc (Amorpha fruticosa)] megjelenése és térhoditdsa. Ezek megjelenése és
dominancidjanak novekedése a vizes élohelyek, ill. a szegélyvegeticié leromldsét és dtalakuldsat
okozzdk.

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok [elsOsorban eziist kdrdsz (Carassius gibelio), amurgéb
(Perccottus glenii), naphal (Lepomis gibbosus)] elOretorésével a viztest haldllomanyanak
természetessége csokken, a viztest Okolégiai mindségi dllapota az adott viztest referencia

52



allapotahoz viszonyitva kedvezdtlen irdnyba valtozik. Az idegenhonos halfajok a legtobb esetben
igen er0s kompeticids képességgel bird, széles toleranciaspektrumi fajok, melyek megjelenése és
allomdnyainak megerdsodése a legtobb esetben Oshonos halfajok visszaszoruldsat, allomdnyaik
egyedsiiriségének csokkenését vonja maga utan. A névényevd amur (Ctenopharyngodon idella)
szamottevd aranyd jelenléte, de példdul az O6shonosnak tekintett pontyfélék 150-200 kg/ha
mennyiséget meghaladé jelenléte is sajnos drasztikus mértékben lecsokkenti a 3150 koddal jelolt
(Természetes eutr6f tavak Magnopotamion €s Hydrocharition novényzettel) kozosségi jelentdségli
él6helytipus kiterjedését.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A horgaszhelyek kialakitdsa
megbontja a holtmeder szdrazfoldi szegélyvegetacidjanak folytonossagat, ill. szerkezetét, ill. a
holtmeder litorélis régidjdban taldlhaté6 emerz mocsarinovényzet, ill. hindrvegetacié folytonossagat.
Ezzel 6sszefiiggésben a horgdszhely kialakitds mindenképpen degradaciét von maga utdn, maguk a
horgdszhelyek pedig degradalt partszakasznak tekinthetok, melynek kedvezdtlen hatdsa
megmutatkozik a litorélis régidhoz kot6do allatfajok eloforduldsi mintazatban is.

KE-15 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A kezelési egységhez tartozik a Tisza-t6 menti mentett oldali szivargé-
csatornarendszer azon szakaszai, melyek a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelent6ségli
természetmegOrzési teriilet hatdrain beliil taldlhatok. Ezek Tiszavalk, Tiszabdbolna ¢és
Tiszadorogma térségében taldlhatok. A kezelési egység teriilete 41,5 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

o ¢lohelyek: all6- és lassan aramld vizek hinarnovényzete (Ac), lapi hinar (A24), nem
tézegképz0 nadasok, gyékényesek és tavikdkdsok (Bla), tszolapok, tdzeges nddasok és
télisdsosok (B1b), fragmentdlis mocséri- és/vagy hindrnovényzet mozaikok 4&lloé és
folyovizek partjandl (BA), idegenhonos cserje vagy japankeser(ifii-fajok uralta dlloményok
(P2c), 6shonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és vegyes erdok (RDb), nem
dshonos faju iiltetett facsoportok, erddsdvok és fasorok (S7)

e Natura 2000 éldhelyek: természetes eutr6f tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150)

(3) Gazdalkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: A szivargé-csatorndk partjan  jelentés hosszisdgd szakaszokon fasszard
szegélyvegetacié alakult ki, melyben az 6shonos fajok mellett invazids fasszaru fajok taldlhatok. A
vizterek szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- €s fafajok (Amorpha fruticosa, Acer negundo,
Fraxinus pennsylvanica) eltavolitasat.

Haltelepités: A kezelési egységbe tartozd vizterek a rendelkezésre 4all6 informéciok szerint
hivatalosan nem 4llnak horgdszati hasznositas alatt, igy Javasoljuk a haltelepités teljes melldzését,
ill. az idegenhonos halfajok esetleges meglévo dlloméanyainak lehetdség szerinti visszaszoritasat.

Kotrds, iiledékkitermelés: A  szivargo-csatorndk medrének dllapotdban  jellemzdé az

tiledékfelhalmozddas. A jelenlegi éves vagy néhdny éves periddusokban rendszeresen zajld

fenntartdsi munkdknak ugyan nem része a rendszeres kotrds, de az iledékfelhalmozddas
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elorehaladtdval varhaté a viziigyi kezeld részérdl a meder vizszallité kapacitisanak megorzése
érdekében az tiledékkitermelésre vonatkozo igény.

Javasolt iddbeli korldtozds: A kotrasi, iiledékeltavolitdsi munkdlatok kivitelezése szempontjabdl
éldvilagvédelmi szempontbdl javasolhat6 idOpont a julius 15.-november 01. kozotti idOszak.

Javasolt térbeli korldtozds: A kotrasi, iiledékeltavolitdsi munkalatok kivitelezése sordn javasoljuk,
hogy keriiljon meghatdrozasra egy kivitelezési oldal, mely a késdbbiekben is fenntartdsi oldalként
funkciondlhat, ill. a masik oldal legyen un. 0koldgiai oldal, melynek f6 szerepe, hogy éldhelyet
biztositson a vizfolyds €s a vizfolyast kiséré novényzet, valamint a hozza kapcsolodo életk6zosség
szamadra, ezaltal biztositsa, hogy a kozépvizi meder O0koldgiai folyosd és magteriilet funkcidjat
ellassa a fenntartdsi jellegi munkak ellenére is. A kivitelezési oldalon a kisvizi medret kisérd
magasabb rendli novényzet kiilonos tekintettel a kivitelezést akaddlyoz6 fas szard vegetacidra
eltdvolitasra keriil, ill. eltavolitasra keriil a kozépvizi meder keresztszelvényének kivitelezési oldal
felé es6 50%-abdl az iiledék, ill. az emerz mocsari- €s hinarnovényzet. Ezzel szemben javasoljuk,
hogy a kivitelezési oldallal szemkozti 6kologiai oldalon a kisvizi medret kisérd szegélyndvényzet,
valamint a k6z€pvizi meder keresztszelvényének kivitelezési oldal felé esé 50%-aban az iiledék, ill.
az emerz mocsdari- és hindrndvényzet véltozatlan forméban keriiljon megdrzésre.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozdé kezelési jellegli kotelezd eldirdsok és korlatozasok a
fenntartdsi terv elfogaddsanak idOpontjdban a kezelési egység meghatirozé éldhelytipusaira
nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Invazids fasszardak mechanikus irtdsa kotelezd (GY26). (Magyardzat: a kezelési egységhez
tartozo vizterek és tarozotér szegélyébdl javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok
(gyalogakdc (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer negundo), amerikai koris (Fraxinus
pennsylvanica) eltavolitasat.)

e Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegen honos halfajokkal, kapcsolatos kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdélkodést
érint6 kezelési el6irasok c. fejezetben fejtjiik ki a részletesen a haltelepités cimsz6 alatt)

A kezelési egység kezeléséhez tovdbbi Onkéntesen véllalhaté gazdalkodashoz kothetd javaslatokat
tettiink, és azokat fentebb, a ,,Gazdédlkodashoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
mutatjuk be.

(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egységre vonatkozéan erdotelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.
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(7) Gazddlkoddshoz nem kithetd javaslatGazdilkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési
egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Partkezelés: A térségben a vizes élohelyek parti szegélyvegeticidjat alkotd éldhelytipusok
mindegyike esetében nagy problémat okoz a fasszart idegenhonos fa- [zdldjuhar (Acer negundo) és
amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica)] €s cserjefajok [gyalogakdc (Amorpha fruticosa))
megjelenése és térhdditdsa. Ezek megjelenése és dominancidjdnak novekedése a vizes él0helyek,
ill. a szegélyvegetacid leromlasat és dtalakuldsat okozzak.

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok [pl.: amurgéb (Perccottus glenii), kinai razbéra
(Pseudorazbora parva), Naphal (Lepomis gibbosus)] elOretorésével a viztest haldllomdnyédnak
természetessége csokken, a viztest Okologiai mindségi 4allapota az adott viztest referencia
allapotdhoz viszonyitva kedvezdtlen irdnyba véltozik. Az idegenhonos halfajok a legtobb esetben
igen erd0s kompeticids képességgel bird, széles toleranciaspektrumu fajok, melyek megjelenése és
allomanyainak megerdsodése a legtobb esetben Oshonos halfajok visszaszoruldsat, dllomanyaik
egyedsiiriségének csokkenését vonja maga utdan. A novényevo amur (Ctenopharyngodon idella)
szamottevd aranyu jelenléte, de példaul az Oshonosnak tekintett pontyfélék 150-200 kg/ha
mennyiséget meghalado jelenléte is sajnos drasztikus mértékben lecsokkenti a 3150 kéddal jelolt
(Természetes eutr6f tavak Magnopotamion és Hydrocharition novényzettel) kozosségi jelentdségli
élohelytipus kiterjedését.

Kotras, iiledékkitermelés: A mederben taldlhaté iiledék kitermelésével egyiitt a mederbdl
eltavolitasra keriil az iiledékben gyokerez0 mocsarindvényzet €s hinarndvényzet tilnyomo része,
ill. a nem gyokerez6 hinarndvényzet jelentds része is. Az iiledékkel és a ndvényzettel
parhuzamosan fizikailag sériil, ill. eltdvolitasra keriil a mederbdl a bentikus életformatipusu, ill. a
metafitikus életformatipusi fajok allomanyainak nagy része. Egy teljes keresztszelvényt érintd
mederkotrast kovetden a meder még legalabb 2-3 évig nem lesz alkalmas €l0hely a kiilonb6zo
novényallomanyokhoz k6todo fajok dllomanyai szamara.

Javasolt iddbeli korldtozds: A javasolt idobeli korlatozds betartdsa esetén elkeriilheté az érintett
élohelyek fészkel0 madarfaundjanak kozvetett és kozvetlen zavardsa; a mederben a fiatal
halivadékok érintettsége csokkenthetd, hiszen iddsebb korban jobban képesek elkeriilni a
veszélyforrasokat; elkeriilhetd a kétéltliek szaporodasi idOszaka, mellyel csokkentheté a véarhat6
kozvetlen pusztulds mértéke; ill. elkeriilhetd az iiledék felszinén, ill. annak felsd rétegében teleld
kétélthi és halfajok téli nyugalmi periédusa, mellyel szintén csokkenthetd a varhaté pusztulds
mértéke.

Javasolt térbeli korldtozas: A meder keresztmetszetének 1/2-én a kivitelezési oldallal szemkozti
okologiai oldal mentén érintetleniil marad6 iiledék, ill. hinarnovényzet és emerz mocsari
makrovegetacié menedéket nyujt az érintett életkozosséget alkotd fajpopuldciok legalabb 50%-
anak, melyek igy tulélik a kivitelezési munkdlatokat és azt kovetden vdrhatdéan 3-4 vegetacios
peridduson beliil teljesen rekolonizdljdk a kisvizi medret. A meder felében maradé laza iiledék
biztositja, hogy a jel6l6 mocsari teknds (Emys orbicularis) szamara legyen megfelelo teleldhely, ill.
részben megmaradjanak a mederben azok a hindr- €s mocsarinovény dallomanyok, amelyek a
kozosségi jelentdségli és jelold kis lemezcsiga (Anisus vorticulus), vagy éppen a nem jelolo, de
eléfordulé kozosségi jelentdségti réti csik (Misgurnus fossilis) allomanyainak folyamatos
jelenlétére lehetOséget biztositanak.
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KE-16 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: tijidegen fajok erdotelepitései és vagdasteriiletek. A Tisza-t6 (HUHN20003)
kiemelt jelentOségli természetmegOrzési teriilet tejes szakaszan megtaldlhatéak, dontd tobbségiik
Tiszafiiredtdl északra helyezkedik el, Tiszafiiredtdl délre szérvanyos az eléforduldsuk. A kezelési
egység teriilete 605,5 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: akaciiltetvények (S1), nemesnydrasok (S2), egyéb iiltetett tdjidegen lombos
erdok (S3), nem Oshonos faju iiltetett facsoportok, erdésavok és fasorok (S7), vagasteriiletek
(P8)

e Natura 2000 él6helyek: -
(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A kotelez6 eloirasokat a korzeti erddterv tartalmazza.
Korzeti erdotervek:
- Tiszafiiredi erdészeti tervezési korzet masodik erdéterve (érvényes: 2006.01.01 -
2015.12.31.) torzskonyvi szam: 20/2006, kelt: 2006. november 21.
- Tiszacsegei erdészeti tervezési korzet masodik erdéterve (érvényes: 2006.01.01 -
2015.12.31.) torzskonyvi szam: 18/2006, kelt: 2007. februar 15.
- Kiskorei erdészeti tervezési korzet masodik erdoterve (érvényes: 2008.01.01 —2017.12.31.)
torzskonyvi szam: 16/2008, kelt: 2009. januér 31.

A Natura 2000 teriilet jelentés mértékben atfedésben van orszagos jelentdségli védett természeti
teriiletekkel. Erintett nemzeti park torzsteriilet (Hortobdgyi Nemzeti Park) elsdsorban a
taroz6térben. Tovabbd a Borsodi Mezdség Téjvédelmi Korzet és a Tiszadorogmai Gobe-erdd
Természetvédelmi Teriilet. Az eltéré védettségi kategéridk esetében eltérhetnek a kotelezo
eldirdsok, igy a kezelési egységen beliil figyelembe kell venni, hogy az adott teriilet a Natura 2000
teriileten beliil érintett-e egyéb természetvédelmi jogi védettség 4ltal.

Az orszagos jelentdségli védett természeti teriileteken az alabbi ,,b)” pontban felsorolt dnkéntesen
vallalhat6 el6irdsok egy része a kotelezoen betartando eldirds-javaslatok ponthoz (,,a)”) tartozik.
Javasoljuk, hogy ilyen esetben a természetvédelmi kezeldvel minden beavatkozas és tevékenység
esetén torténjék eldzetes egyeztetés.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Az idegenhonos és tdjidegen fafaju erdok véghaszndlata sordn a t4j- és termdhelyhonos
fafajok egyedeinek meghagyasa (az alsé- és lehetdség szerint a cserjeszintben is) (E64).

e Felujitas taj- s termohelyhonos fafajokkal, illetve fadllomany tipussal (E51).(Magyarazat
lasd az El6helyrekonstrukci6 és fejlesztési javaslatok cimsor alatt)
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(5) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

A kezelési egységhez tartoz6 élOhelyfoltok mind Natura 2000 teriileten beliil fekszenek, ezért a
tdjidegen fajokkal torténd feldjitas helyett fafajcserét javaslunk. A kezelési egység erdéfoltjainak
véghaszndlata utdn tdj- és termohelyhonos fafajokkal torténd feldjitas javasolt, pl. fehér fiiz, fekete
nyér, kocsdnyos tolgy, vénic szil, magyar koris. (A céldllomanytipusok pontosabb meghatarozasat
14sd a 3.2.2. fejezetben).

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egységre vonatkozdan erddtelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(7) Gazdalkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A Natura 2000 teriileten fekvo tdjidegen faju erddk fafajcseréjével novelhetd a jelold és egyéb
eléfordulé kozosségi jelentdségli élohelyek (enyves éger (Alnus glutinosa) és magas Kkoris
(Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) és a
keményfas ligeterdok nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus
excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris) (91E0*, ill. 91F0) kiterjedése, A
kialakitdsra keriil6 kozosségi jelentdségli €l6helytipusok diverzebb kozosség szamara biztositanak
megfeleld éldhelyet. A jelenlegi tdjidegen fajok alkotta erdoknek nincs jelentds szerepe a kozosségi
jelentdségli jelolo fajok dllomédnyainak megdrzése €s fejlesztése szempontjabol.

KE-17 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Kertvarosok peremteriiletei, gazddlkoddst szolgdlé tanydk és azok szilk
kornyezete €s telephelyek, roncsteriiletek és hulladéklerakok, rekredcids Ovezetek. Dontden a
Natura 2000 teriilet peremteriiletein helyezkednek el.

A kezelési egység teriilete mintegy 117 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: kertvarosok, szabadidos 1étesitmények (U2), tanydk, csalddi gazdasagok (U10),
telephelyek, roncsteriiletek €s hulladéklerakok (U4), kiskertek (T9)

e Natura 2000 élohelyek: -
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(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok

A Natura 2000 teriilet jelentés mértékben atfedésben van orszagos jelentdségli védett természeti
teriiletekkel. Erintett nemzeti park torzsteriilet (Hortobdgyi Nemzeti Park) elsdsorban a
taroz6térben. Tovabbd a Borsodi Mezoség Téjvédelmi Korzet és a Tiszadorogmai Gobe-erdd
Természetvédelmi Teriilet.

Az 1996. évi LIII. torvény a természet védelmérdl rendelkezéseit sziikséges figyelembe venni.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

Nem sziikséges onkéntesen vallalhat6 eldirds-javaslatok megfogalmazasa.

(4) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egységre vonatkozoan erddtelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(6) Gazdalkoddshoz nem kotheto javaslat
® Javasoljuk, hogy a beépitett és szildrd burkolattal ellatott teriiletek ardnya ne novekedjen.

® A kezelési egységbe tartozd teriileteket érintd novényzet telepitése sordn javasoljuk
Oshonos, ill. t4j és termOhely-honos fajok €s fajtdk kivalasztasat.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A burkolt teriiletek novekedésével csokken a taplalkozoteriilete és élohelykindlata azon fajoknak,
melyek a emberi telepiilések, els6sorban a falusias kertvarosias lakékornyezetet, ill. tanyak
kornyékét preferaljdk. Az 6shonos novényfajok telepitése is kedvez ezen fajok megtelepedésének,
ill. kedvez6 a ilyen tipusu élohelyek élovilaganak taplalékkindlata szempontjabol. E fajok kozott
taldlhatok példdul a védett fiistifecske (Hirundo rustica), molnéarfecske (Delichon urbica) vagy
biibos banka (Upupa epops).

KE-18 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Utak. A Natura 2000 teriileten keresztiilvezetd burkolt és burkolatlan utak. Ide
tartozik a 33. sz. fout Natura 2000 teriiletet érintd® szakasza, valamint az ettol E-ra, dontéen a
Tiszat6l Ny-ra talalhat6 egyéb utak.

A kezelési egység teriilete 23,8 ha.
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(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: tt- és vasuthdlézat (U11), taposott gyomnovényzet €s ruderdlis iszapnovényzet
(0G)

e Natura 2000 él6helyek: -
(3) Gazdalkodashoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirds-javaslatok
Az 1996. évi LIIL. torvény a természet védelmérdl rendelkezéseit sziikséges figyelembe venni.

A Natura 2000 teriilet jelentds mértékben dtfedésben van orszdgos jelentdségli védett természeti
teriiletekkel. Erintett nemzeti park torzsterillet (Hortobdgyi Nemzeti Park) elsdsorban a
tdrozo6térben. Tovdbba a Borsodi Mez6ség Tdjvédelmi Korzet és a Tiszadorogmai Gorbe-erdod
Természetvédelmi Teriilet.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

A kotelezo6 eldirdsokon til nem sziikséges eldirds-javaslatok megfogalmazésa.

(4) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egységre vonatkozéan erdotelepitésre vonatkozo javaslat nem meriil fel.

(6) Gazdalkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdélkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

s

3.2.1.2. Vizgazddlkodast érinté kezelési eldirdsok

A vizgazdalkodést érintd, ill. vizgazdalkodashoz kapcsolhaté kezelési eldirdsok minden érintett
kezelési egység esetében a ,,Gazdalkodashoz kothetd éltaldnos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
szerepelnek.
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3.2.2. Eléhelyrekonstrukcié és éldhelyfejlesztés

Az él0hely-rekonstrukcids, fejlesztéses lehetdségek eldirdsszerlien a kezelési egységekben (KE), a
3.2.1. fejezeten beliil bedolgozva is megjelennek az 6nkéntesen vallalhaté kezelési eldirdsok kozott.

A KE-1 egység teriiletén erddtelepitést és gyeppé alakitést is javasolunk az agrir élohelyeken. A
hullamtéri és az alacsonyabban fekvé mentett oldali szantékon gyeplétesitést javaslunk (részletes
magyardzat: lasd a 3.2.1.2. fejezet KE-1 kezelési egység ,Eléhelyrekonstrukciés —és
élohelyfejlesztési javaslatok” pontban). A magasabb fekvésii mentett oldali szédntok alkalmat
adndnak keményfés ligeterddk telepitésére (részletes magyardzat: ldsd a 3.2.1.2. fejezet KE-1
kezelési egység ,,Erdotelepitésre vonatkozé javaslat” pontban).

A KE-2 egység teriilletén a kezelési egységet alkoté élohelyek (foképp tdjidegen cserjések)
atalakitdsat, rekonstrukcidjit a tdjidegen fa- és cserjefajok eltdvolitdsdval, majd ezek sarjainak,
magoncainak a visszaszoritdsaval javasoljuk megval6sitani. Elonyben kell részesiteni a mechanikai
mddszereket, nem latjuk sziikségesnek a tuskofurdsos vegyszeres kezelést. Egyrészt az évrdl-évre
tomegesen megjelend magoncokat ezzel a médszerrel nem lehet visszaszoritani, masrészt hatékony
vegyszermentes modszerek is kielégitd eredményt adnak. A magoncokat hatékonyan pusztitd
herbicides kezelés minden kétszikli fajt is elpusztit az invazids fa- és cserjefajok magoncaival
egyiitt, ezaltal minden alkalommal visszaveti a természetes regeneracios folyamatot, gatolja azt. A
kezelési egységhez tartozd gyep mivelési agu teriiletek esetében az éldhelyrekonstrukcié célja az
invazids fasszdriak eltavolitdsdval és visszaszoritdsidval a kordbbi gyep helyredllitdsa. A
gyephelyredllitas célallomanya a 6440 kodu ,,Folyévolgyek Cnidion dubiihoz tartozé mocsarrétjei”
€l0helytipus.

Az erd0 miivelési dgu teriiletek és az egyes vizterek szegélyében taldlhatd fasszard szegélyzona
esetében az élohelyrekonstrukcid célja természetszerli fasszard novények altal domindlt élohely
kialakitasa. A céldllomény puhafés ligeterdd [91EO* - Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris
(Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdOk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)] jellegl
€lohelyek kialakitdsa. A céldllomany erdészeti meghatdrozasa: HNY — hazai nyaras

A KE-4 egység esetében a magasabban fekvo ,,hdtasabb” erdok esetében legalabb kisebb foltokban
az alabbi fajok telepitését javasoljuk a feldjitdsok sordn: kocsdnyos tolgy (Quercus robur), magyar
kdris (Fraxinus angustifolia), vénic szil (Ulmus laevis), mezei juhar (Acer campestre), vadkorte
(Pyrus pyraster), fagyal (Ligustrum spp.), veresgyurii som (Cornus sanguinea), egybibés galagonya
(Crataegus monogyna), varjutdvis (Rhamnus cathartica). A céldllomany erdészeti meghatirozasa:
KST-K — kdrises-kocsanyos tolgyes.

Azokndl az erdOknél, amelyek gyep miivelési 4gban vannak, abban az esetben javasoljuk a teriilet
visszadllitisat, ha a rét-legeld gazdalkodas egyéb feltételei adottak. Ellenkez6 esetben az erdoként
val6 tovabbi hasznositést tartjuk fenntarthaténak.

A KE-12 egység esetében javasoljuk, hogy a kezelési egységbe tartozé holtmedrek esetében a
jelenlegi allapot, ill. a holtmedrek éldvilagara vonatkozé kordbbi biotikai adatok Osszehasonlitd
elemzésére alapozva vizsgéljdk meg részleges vagy tobb iitemben végrehajtott kotrasi jellegli
beavatkozdsokkal egy kordbbi szukcesszidés dllapot rekonstrukcidjanak sziikségességét és
lehetOségét. Ezen vizsgilati eredmények alapjan javasoljuk egy hosszabb tdvi élOhely-
rekonstrukciés terv kidolgozasat, mely tartalmazza a sziikségesnek tartott beavatkozasokat, azok
mértékét és tavlati idobeni litemezését. A cél egyértelmiilen annak elérése, hogy a fenntartsuk a
kezelési egységbe tartoz6 holtmedrek és medermaradvanyok lehetd legnagyobb mértékii él6helyi
diverzitasat, hogy ezek az egyértelmilen természetvédelmi prioritdsu holtmedrek megdrizzék, ill.
Ujra elérjék a referencidlis 6koldgiai allapotot, igy hosszabb tdvon tovédbbra is magteriilet funkciot
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toltsenek be a hulldmtéri, ill. artéri életkozosségek allovizi viszonyokat preferdlé fajegyiittesei
szamdra. Egy ilyen él6hely-rekonstrukcids terv kidolgozédsanak célteriilete lehet példdul a Hordddi-
Holt-Tisza felsO részének a fémeder irdnyaba kidgaz6 mellékaga.

A KE-13 egység esetében javasoljuk, hogy a kezelési egységbe tartozd holtmedrek esetében a
jelenlegi allapot, ill. a holtmedrek éldvilagara vonatkozé kordbbi biotikai adatok Osszehasonlitd
elemzésére alapozva vizsgéljdk meg annak sziikségességét és lehetdségét, hogy részleges vagy tobb
titemben végrehajtott kotrdsi jellegii beavatkozdsokkal egy kordbbi szukcesszids dllapot
rekonstrukcidja torténjen meg. Ezen vizsgdlati eredmények alapjan javasoljuk egy hosszabb tavu
élohely-rekonstrukcids terv kidolgozasat, mely tartalmazza a sziikségesnek tartott beavatkozasokat,
azok mértékét és tavlati idobeni iitemezését. A cél egyértelmlien annak elérése, hogy a fenntartsuk a
kezelési egységbe tartoz6 holtmedrek és medermaradvanyok lehetd legnagyobb mértékii él6helyi
diverzitasat, hogy ezek a kiemelked6 természeti értéket képviseld holtmedrek megdrizz€k, ill. jra
elérjék a referencidlis ©koldgiai allapotot, igy hosszabb tdvon tovdbbra is magteriilet funkciot
toltsenek be a hullamtéri, ill. artéri életkozosségek 4allovizi viszonyokat preferdld fajegyiittesei
szamara. Egy ilyen él6hely-rekonstrukciés terv kidolgozdsdnak célteriilete lehet példaul a
Tiszacsegei Nagy-morotva legfelsd 1,3 km hosszu szakasza, vagy az Egyeki-morotva legfelsé 700
m hosszu szakasza.

A KE-16 kezelési egységhez tartoz6 él0helyfoltok mind Natura 2000 teriileten beliil fekszenek,
ezért a tajidegen fajokkal torténd feldjitas helyett fafajcserét javaslunk. A feldjitas eldtt javasoljuk a
termoOhely erdészeti szempontu értékelését €s az értékelés eredménye alapjan a termohelyi
adottsdgoknak megfelelden az aldbbi céldllomanyok megvaldsitasat.

1. A céldllomany puhafés ligeterdd [91EO* - Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris
(Fraxinus excelsior) alkotta ligeterd0k (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)]
jellegti él6helyek kialakitasa. A célallomany erdészeti meghatarozdsa: HNY — hazai nyéras.

2. A célidllomany keményfas ligeterdod jellegli [91F0 - keményfds ligeterdok nagy folyok
mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus
angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris)] él0helyek kialakitdsa. A célallomany erdészeti
meghatdrozasa: KST-K — kdérises-kocsanyos tolgyes.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

A tervezési teriilet jelold fajainak védelme alapvetéen az éldhelyek megfeleld kezelésén keresztiil
biztosithatd, a 3.2.1. fejezetben részletezett élohelykezelési javaslatok alapjan. Specifikus
fajvédelmi intézkedések nem indokoltak.

3.2.4. Kutatds, monitorozds

A tervezés alapjat jelentd él0helytérképezés 2013 és 2014 folyaman késziilt el. A jovObeni
kutatdsok célja a teriileten el6forduld, illetve potencidlisan megjelend kozosségi jelentdségli
éldhelyek €s fajok dllomanyvéltozasanak kovetése.

A kozosségi jelentoségli  €lohelyek kiterjedésének monitorozdsara javasoljuk a Nemzeti
Biodiverzitds-monitoroz6 Rendszer (NBmR) protokoll szerinti €él0helytérképezés elvégzését 10
évente. Javasolt a jelold éldhelyek dllomédnyainak allapotat is 1-1 mintavételi helyen monitorozni,
erre alkalmas médszer a kozosségi jelentOségli gyepekre, erdokre és vizes €l0helyekre kidolgozott
vonatkozé médszertan.

A nagy szikibagoly (Gortyna borelii) monitorozasa NbmR mddszertan szerint végezhetd, 5 évente.
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A jelol6 vizi makrogerinctelen-fajok monitorozdsa NbmR protokoll szerint végezhetd, 5 évente.

A jelolo halfajok allomanynagysdganak, a teriileten beliili elterjedési mintdzatdnak kutatdsa, 5
évenkénti monitorozdsa javasolt, NbmR mddszertan szerint.

A teriileten el6forduld kozosségi jelentdségli kétéltli €s hiilléfajok (dunai tarajosglte /Triturus
dobrogicus/, voroshasi unka /Bombina bombina/, mocsari teknds /Emys orbicularis/) a NbmR
protokoll szerint javasolt monitorozni.

A vidra (Lutra lutra) monitorozdsa a teriileten indirekt moddszerrel (életnyomok azonositdsa)
javasolt, melynek ismétlése 3-5 év milva javasolt.

A jelolo denevérfajok allomédnyanak monitorozdsa is 5 évente javasolt, NbmR mddszertannal.
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3.3. A kezelési javaslatok megvalositasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

A tervezési teriilet egésze a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentéségli természetmegdrzési
teriiletbe tartozik, tovdbba 17829,4 ha-on édtfed a Hortobagy Kiilonleges Madéarvédelmi teriilettel
(HUHN10008), tehdt a tervezési teriiletre alapvetéen a 275/2004 (X.8.) Korméanyrendelet az
iranyado.

A fent hivatkozott Natura 2000 teriileteken beliil orszdgos jelentdségli védett természeti teriilet a
lapként oltalmat élvezd ,,ex lege” védett teriiletek, melyre a természet védelmérdl szolé 1996. évi
LIII. torvény vonatkozik.

A tervezési teriiletbdl 171,9 ha a Tiszadorogmai Gobe-erdd TT része; a vonatkozd jogszabdly a
78/2007. (X.18.) KvVM rendelet a Tiszadorogmai Gobe-erdd természetvédelmi teriilet
védettségének fenntartasarol.

A tervezési teriilet 7646,6 ha-on atfed az orszdgos jelentdségli Hortobagyi Nemzeti Parkkal; a
vonatkozé jogszabdly a 131/2007. (XIL.27.) KvVM rendelet a Hortobagyi Nemzeti Park
védettségének fenntartasarol.

A tervezési teriilet 677,4 ha-on dtfed az orszdgos jelentoségli Borsodi Mez0ség Tajvédelmi
Korzettel; a vonatkozd jogszabdly a 9/1989. (VIIL.24.) KvVM rendelet a Borsodi Mezdség
Tajvédelmi Korzet 1étrehozasarol.

Ezen til a teriilet nagyrészt az orszagos 6koldgiai hal6zat magteriilet (92%) 6vezetének, mig kisebb
részben az okoldgiai folyos6 dvezetének (8%) is része (1d. 1.6. fejezet).

A teriilet fentiek mellett ramsari teriiletnek is minOsiil, a teriiletet 1979. 04. 11-én, 23121 ha
tertilettel vették fel a jegyzékbe, ami 2008-as bejegyzéssel boviilt 32037 ha teriiletnagysagra.

A tervezési teriilet foként magdantulajdonban van (90%), kisebb részben dllami tulajdonban,
melybdl mintegy 780 ha a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatdsdg vagyonkezelésében van.

A Natura 2000 teriileten taldlhaté erdoteriiletek foként dllami tulajdonban, kisebb részben
magéntulajdonban talalhatok.

A kezelési javaslatok megvalodsitdsa esetén a fentebb 6sszefoglalt koriilményeket kell figyelembe
venni.

3.3.1. Agrdrtamogatdsok

3.3.1.1. Jelenleg miikodé agrartamogatasi rendszerek

A jelenleg hatdlyos MezOgazdasagi Parcella Azonosité Rendszer alapjan a Tisza-t6 kiemelt
jelentéségli természet-megdrzési teriilet Aroktd, Négyes, Tiszabdbolna, Tiszadorogma, Tiszavalk
(Borsod-Abatj-Zemplén megye), Egyek, Tiszacsege (Hajdu-Bihar megye), Abddszaldk, Tiszabura,
Tiszaderzs, Tiszafiired (Jasz-Nagykun-Szolnok megye), illetve Kiskore, Poroszld, Sarud, Tiszandna
és Ujlérincfalva (Heves megye) kozigazgatdsi teriileteit érintve tbb fizikai blokkban taldlhatd.

A fizikai blokkban gazdilkodé mezdgazdasagi termeldk szdmadra az aldbbi agrartimogatési
forrasok érhetdek el:
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Egységes teriiletalapu tamogatds (SAPS)

A tdmogatds mértékérdl évente a Vidékfejlesztési Miniszter dont miniszteri rendeletben. A
tdmogatasi 0sszeg megkozelitdleg 65.000 Ft/ha/gazdédlkodési év. A tdmogatds igénybevételének
feltétele, hogy a gazddlkod6 maradéktalanul tartsa be az 50/2008.(IV.24.) FVM rendeletben
foglaltakat, amely a Helyes Mezdgazdasagi és Kornyezeti allapot feltételrendszereit tartalmazza.

Agrdr- kornyezetgazddlkoddsi tamogatds (AKG)

Ko6zéphosszu tavu (5 gazdalkodasi év) tdmogatdsi rendszer, melynek feltételeit a Vidékfejlesztési
Miniszter altal kiadott miniszteri rendelet szabdlyoz. Az elérhetd tdmogatds mértéke az extenziv
gyepgazdilkodds célprogramban legeltetéses hasznositds esetén 77 FEurd/ha-nak megfeleld
forintosszeg, kaszdldsos hasznositds esetén 40 Euré/ha-nak megfeleld forintosszeg. Okolégiai
gyepgazdilkodds célprogramban legeltetéses hasznositds esetén 85 FEurd/ha-nak megfeleld
forintosszeg, kaszalasos hasznositds esetén 48 Euré/ha-nak megfeleld forintosszeg érhetd el.

Kotelezo foldhaszndlati eloirdsok ellenértékeként igényelheté kompenzdcios jellegii kifizetések

Tekintettel arra, hogy a 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet alapjan foldhaszndlati eléirdsok vannak
hatdlyban a gyepteriiletekre vonatkozdan, a Natura 2000 gyepteriileteken torténd gazdalkoddshoz
teriiletalapt, kompenzacids tdimogatéds vehetd igénybe, melynek értéke 38 EUR/ha évente.

Ehhez hasonléan, a Natura 2000 irdnyelveket érvényre juttaté jogszabdlyok végrehajtasdval
érintett, az Orszdgos Erddilloméany Adattarban nyilvantartott erddérészlet teriiletén felmeriild
koltségek és jovedelem kiesés ellentételezése céljabol a magdnkézben 1évd, Natura 2000
erddteriileteken torténd gazdalkoddshoz kompenzicids tdmogatds igényelhetd, mely az erdd
természetességétdl, a fadllomény koratdl és Gsszetételétdl fliggden évente 40-230 EUR/ha lehet.

Onkéntesen vdllalt el6irdsok nyomdn igényelhetd mez6- és erdégazddlkoddsi tamogatdsok

Az agrar-kornyezetgazdalkodasi célprogramok koziil az orszdg egész teriiletén (a tdmogathato
teriileteken) igénybe vehetd horizontdlis szant6foldi, gyepgazdalkodasi és iiltetvény célprogramok
érhetdk el.

Az erdoteriiletekre vonatkozéan az erdd-kornyezetvédelmi célprogramok kifizetései vehetok
igénybe.

Nem termelo mezogazdasagi beruhdzdsok

Tédmogatds vehetd igénybe olyan foldhasznalati intézkedésekre, amelyek gazdéilkoddshoz
kozvetleniil nem kapcsolddnak, ugyanakkor a vidéki tdj értékeinek, allat- és novényvildganak
fennmaraddsat szolgdljadk, ez éltal novelik a Natura 2000 teriiletek kozjoléti értékét, illetve
hozzajarulnak a kornyezetgazdalkodasi célok teljesitéséhez.

Kedvezotlen Adottsagu Teriiletek tamogatdsa

Ez az intézkedés tdimogatdsi lehetdséget biztosit a kedvezodtlen természeti adottsdgokkal rendelkezd
teriileteken gazdéalkodok részére az 1257/1999/EK tandcsi rendeletének 19-20. cikkelyei alapjan.
A kedvezdtlen adottsdgu teriiletek (KAT) tdmogatdsdnak célja a fenti rendelet 19. cikkében,
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valamint 20. cikkében meghatirozott, a gazdalkodds eredményességét kedvezotleniil befolydsold
gazdasagi, tarsadalmi és természeti tényezOk hatdsainak részbeni kompenzicidja. A KAT
tdmogatds a Natura 2000 tdmogatéssal egyiitt igényelheto.

3.3.1.2. Javasolt agrartamogatasi rendszer

Kifejezetten Natura 2000 teriiletekre jelenleg a Natura 2000 gyep- €s erddteriiletekre vonatkozdan
létezik kompenzacios kifizetés. Lathatd azonban, hogy jelenleg nincsen hatdlyban szant6 és halasté
mivelési dgd, valamint egyéb természetvédelmi szempontbdl fontos éldhelyre (laprét, vizes
élohelyek stb.) kidolgozott foldhasznélati eldirds, illetve ez alapjan kompenzacids kifizetés. Ebbol
adédoan ezekre a teriiletekre csupan az egyéb foldhasznélati korlatozasok (nitrét teriiletekre, védett
teriiletekre vonatkozd) vannak érvényben, specialis faj és élohelyvédelmi intézkedések nincsenek.

A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkozo6 jelenlegi foldhaszndlati el6irdsok éltalanos értelemben
olyan gyephaszndlatot tdmogatnak, amely orszdgos léptéket tekintve altaldban sziikségesek a
gyepek természetességének megdrzéséhez. Ugyanakkor altalanossagukbdl kovetkezéen nem
képesek kezelni olyan helyi és specidlis problémadkat, amelyek éppen a jelold értékek miatt
fontosak (egyes kivételes esetekben akdr ellent is mondhatnak a Natura 2000 célkitlizéseknek). A
fenntartdsi terv egyik szerepe éppen azoknak a lokdlis kezelési feladatoknak a meghatdrozasa,
amelyek tdmogatdsi rendszerbe valé beépitése a Natura 2000 célkitlizések szempontjabol
sziikséges.

A jelenlegi agrartimogatdsi rendszer tovéabbi jelentds korrekcidra szoruld hidnyossdga, hogy nem
0sztonzi a természetvédelmi szempontbdl fontos gazdalkodoi beavatkozdsokat a nem hasznositott
mezOgazdasagi teriileteken. Egyuttal nem is teszi érdekeltté a gazdalkodo6t abban, hogy azok a nem
hasznositott mezdgazdasagi teriiletek, amelyek éppen a hasznositds hidnya miatt Oriznek értékes
kozosségi jelentdségli élohelytipusokat, fajokat - megfeleld (vagy jobb illetve nagyobb) dllapotban
és kiterjedésben fennmaradjanak.

A Tisza-t6 fenntartdsi tervének tanulsdgai alapjdn az agrartdmogatdsi rendszer moddositdsdval,
bovitésével, kiegészitésével kapcsolatban a javaslatok két szintre bontva képzelhetdk el:

Kotelezo szint: A teriilet jelenlegi allapotdnak megdrzése érdekében sziikséges tevékenységek,
amelyeket minden Natura 2000 foldhaszndléra kotelezd érvénylien sziikséges érvénybe 1éptetni. Ez
a kotelez6 foldhaszndlati szabdlyok  kibdvitésével, illetve a meglevd szabdlyok
modositasdaval/0sszehangoldsaval, és a hozzdjuk kapcsolédé kompenzicids kifizetések
megvaltoztatasaval 1éptethetd életbe. A Tisza-t6 Natura 2000 teriilet vonatkozdsaban ebbe a korbe
illeszthetd eszkozok a kovetkezok:

- A Natura 2000 gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyairdl sz616 269/2007 (X.18.)
Korm. rend. eldirdsai jelenleg kotelezd érvénnyel, 5-10% kozott hatdrozzdak meg a kaszaldssal
hasznositott gyepek esetében a kaszélatlanul hagyandé teriilet nagysdgat. Javasolhaté a jelenlegi
szabdlyozds modositdsaval a kaszdlatlanul hagyott teriilet nagysdganak tdgabb hatdrok kozotti
meghatarozasa.

- A Natura 2000 erdoteriileteken egyes intenziven terjedd tdjidegen fajoknak az erddvel
szomszédos gyepteriiletekre valé terjedésének megakadalyozasat szolgélé eszkozok.
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- Fontos szerepe lenne a térség természetvédelme szempontjabdl egy, a természeti érték-kozponti
agrar-kompenzacids rendszer kialakitdsanak, hatalyba 1épésének.

Onkéntes szint: A teriilet természeti 4llapotdnak javitdsat szolgdldé eszkozok, amelyek az egyes
teriiletek, kezelési egységek sajatossdgainak megfelelden Onkéntes vallalds alapjan Osztonzik a
teriilethasznalot az éléhelyek dllapotanak javitasara, a kozosségi jelentOségli fajok populacidinak
erOsitésére. Ezek az eszkozok ilyen értelemben atmenetet mutatnak az éldhelyfejlesztési-
éléhelyrekonstrukcids tdmogatdsok irdnydba, de nem jelentenek olyan mértékli beavatkozdst, ami
kifejezetten nagy beruhdzasi igénytiek. A Tisza-t6 Natura 2000 teriilet vonatkozdsdban ebbe a
korbe illeszthetd eszk6zok a kovetkezok:

- Az elnadasodott, elgyomosodott lapi-lapréti teriiletek kiméletes gyepgazdélkoddsra alkalmas
allapotba (,,lapkaszald”) valé alakitasat szolgélé eszkozok.

- A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantékon (gyiimolcsosokon) a kornyezetkiméld novényvédd
szerek haszndlatét 6sztonzd eszko6zok.

- A Natura 2000 teriileten talalhat6 szantokon (gytimolcsosokon) a miitrdgyahaszndlat csokkentését
0sztonzo eszkozok.

- A Natura 2000 teriileten taldlhat6 szdntok gyeppé, vizes élohellyé alakitdsat, erdOsitését 6sztonzo
eszkozok.

- A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantok (gyiimolcsosok) és a mellettiik taldlhat6 természetkozeli
élohelyek (gyepek, mocsarak, lapok) hatardn védOszegély kialakitasat szolgalo eszkozok.

- Natura 2000 teriileteken becserjésedett gyepeken a fiives éldhely visszadllitdsdt Osztonzd
eszkozok.

- A Natura 2000 gyepteriileteken a legeléstol kimélt teriiletrészek kialakitasit 0sztonz6 eszkozok.

- Gépbeszerzés tamogatasa specidlis kezelést igényld, id0szakosan vizes él6helyek kaszdldsahoz,
szarzuzasidhoz Natura 2000 teriileten.

- Magas vadkar kockézatd Natura 2000 teriileteken kerités létesitésének tdmogatésa.

- A Natura 2000 teriileten taldlhat6 erdOk szerkezetatalakitasit 6sztonzd eszkozok.

- A Natura 2000 gyepteriileteken a tdjidegen fafaju fasorok, deleld¢ fak, facsoportok 6Gshonos
fafajuva alakitasat szolgél6 eszkozok.

- A Natura 2000 gyep- és egyéb fatlan teriileteken az intenziven terjed0 fasszariak nagyobb
alloményainak felszdmolasét szolgalo eszkozok.

A jelenlegi tdmogatasi rendszer nem teszi érdekeltté a gazdilkodokat a nem hasznositott
mezdgazdasagi teriiletek megdrzésében, hanem jellemzden azok eltiintetésére 6sztonoz.

Mivel ezek a teriiletek nem tdmogathat6 teriiletrészek, a tdmogathat6 teriilet maximalizdldsa
érdekében a gazddlkodok gyakran eltiintetik a szegélyvegetacidt, cserjéseket, kaszdljdk az
értéktelen szénat ado, vagy vizéllasos teriileteket is, amelyeken kordbban nem folytattak intenziv
jellegli gyepgazdalkodast. Ez a helyzet ugy javithatd, ha agrartdimogatas lesz igényelheté a nem
mivelt teriiletekre, azaz nemcsak a kivett miivelési agu teriiletekre, hanem a miivelés alatt all6
teriiletek egyes részteriileteire is.

A Natura 2000 teriiletek kozotti koherencia biztositdsa érdekében fontos lenne a természeti
teriiletek és az 0koldgiai hdlézatba tartozoé teriiletek kedvezo allapotdnak megdrzése a Natura 2000
teriileteken kiviil is.

A fenti probléméra megoldas lehet, ha a természetvédelmi szempontbdl értékes, de gazdasdgosan
nem miivelhetO teriiletek is legalabb minimadlis mértékben tdmogathatdéak lennének, ezaltal nem
lennének teljesen haszontalanok a tulajdonosok, foldhasznalok szamara.
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A tamogatdsi rendszer kialakitdsa sordn figyelembe kellene vennie a timogatésra benyujtott teriilet
természetvédelmi értékességét, sajatos Okoszisztéma szolgiltatdsait, az ott megtaldlhato, elkiiloniilo
élohelyfoltok természetességi értékét €s a jO természetességli teriileteken vagy részteriileteken
azoknak a fennmaradasat segité gazddlkodast vagy akdr a ,,nem beavatkozast” kellene 9sztondzni.

3.3.2. Palydzatok

A tervezési teriiletre a természetvédelmi célkitlizések megvaldsitdsaval kapcsolatos palydzat nincs
folyamatban, sem tervezési fazisban.

3.3.3. Egyéb

A tervezési teriiletre nincs egyéb javaslat.

3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacioja
3.4.1. Felhasznalt kommunikdcios eszkozok

A fenntartési terv elfogadtatdsa a tervezési teriileten illetékes érintettekkel elengedhetetleniil fontos,
ezért a tervkészités soran folyamatos kapcsolattartds, egyeztetés torténik a helyi érintettekkel.

1. Elozetesen interjuk késziiltek (személyesen — telefonon keresztiil) a teriiletileg illetékes
onkorményzatokkal (Abdadszalok, Arokté, Egyek, Kiskore, Négyes, Poroszlo, Sarud,
Tiszabdbolna, Tiszabura, Tiszacsege, Tiszaderzs, Tiszadorogma, Tiszafiired, Tiszandna,
Tiszasz816s, Tiszavalk, Ujlérincfalva).

2. A kommunikécids idészakban a fenntartdsi terv egyeztetési valtozata folyamatosan elérhetd volt
a projekt honlapjan (http://natura2000.nimfea.hu/20003.htm).

3. A tervkészités egyeztetési foruma elott telefonos, postai €s e-mailes kapcsolatfelvétel tortént a
fent emlitett cimzetteken kiviil a falugazdaszokkal, a gazdalkodokkal, a vaddsztarsasagokkal, a
miikodési teriilet szerint érintett nemzeti park igazgatosaggal (Hortobagyi Nemzeti Park
Igazgatésdg), a teriiletileg illetékes zoldhatésaggal (Eszak-magyarorszagi Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Feliigyel0ség, Kozép-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi €s Természetvédelmi
Feliigyel6ség, Tiszantili Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyelség), a a teriiletileg
illetékes viziigyi igazgatésaggal (Eszak-magyarorszdgi Viziigyi Igazgatésdg, Kozép-Tisza-
vidéki Viziigyi Igazgatdsag) és a miikodési teriilet szerint érintett erdészeti hatésaggal (Hajdu-
Bihar Megyei, a Heves megyei, a Borsod-Abatij-Zemplén megyei Korményhivatal Erdészeti
Igazgatésiaga). A terv egyeztetési valtozata e-mailen keresztiil vagy postai tton jutott el az
érintettekhez.

4. Az dnkormanyzatok képviseldi személyes €s e-mail-es megkeresés utan Kifiiggesztették a terv
eldzetes viltozatat.

A fenntartési terv elsd valtozatdnak megyvitatdsa:

1. Férum (2014. augusztus 18., Kiskore, résztvevok szama: 5 £6; 2014. augusztus 18., Poroszlo,
résztvevok szdma: 6 f6, 2014. augusztus 18., Tiszafiired, résztvevok szama: 11 f6 és 2014.
augusztus 19., Abddszalok, résztvevOk szama: 6 f6 ): a teriillet nagysdga és az érintett
telepiilés és lakossagszam alapjan négy férum megtartdsa volt indokolt.

Az egyeztetd férum jelentdsége elsdsorban abban rejlik, hogy ennek révén az érintettek egy
nyilt tervezési folyamatba kapcsolédhatnak be, megoszthatjak egymadssal és a tervezokkel a
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véleményiiket a fenntartdsi tervek kapcsan, és véltoztatdsokat eszkdzolhetnek. Mindezzel
nemcsak javul a terv szakmai szinvonala (hiszen tobb szempontot tiikroz), de novekedik a
terv helyi elfogadottsaga is.

A férumra meghivast kaptak az érintett telepiilések vezetdi, a jelentOsebb helyi
gazdilkodok, a vaddsztarsasidgok, a hivatalos szervek és kezel6k részérdl pedig a
falugazdaszok, a zoldhatésdgok, a viziigyi igazgatdsdgok és az erdészeti igazgatdsdgok
képviseloi. A projektben résztvevok oldalarél a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatdsag
munkatdrsai vettek részt. A foérumot a Trollius Europaesus Bt. és a Nimfea
Természetvédelmi Egyesiilet vezette le, az elhangzottakrdl jegyzOkonyv késziilt, amelyet
atadott a tervezdnek, hogy az észrevételeket épitse be a terv végsd véltozatiba. A beépitett
véleményeket a 3.4.3. fejezet tdblazata tartalmazza.

2. Terepbejaras (2014. augusztus 18., résztvevok szdma: 2 f6): a faluférum utan a kjTT
természetvédelmi Ore dltal vezetett a terepbejarasra volt lehetdség, amely sordn minden
esetben személyesen meg lehetett tekinteni, a Trollius Europaeus Bt. és a Nimfea
Természetvédelmi Egyesiilet jegyzokonyv vezetése mellett a terv dltal és a féorum sordn
felvetett konfliktusforrasokat.

3. Az érintettek lehetdséget kaptak a terv irdsban torténd véleményezésére is. Az észrevételek
beépitése a terv végso valtozatdba minden esetben a tervezd feladata volt.

4. Az egyeztetés folyamédn a véleményezheto terv dokumenticié megtekinthetd volt a projekt
honlapjan, amely elérhet6 a http://natura2000.nimfea.hu/20003.htm hivatkozason. Ugyanitt
véleményezési lehetdség is volt, a beérkezett észrevételek beépitése a terv végso véltozataba
minden esetben a tervezd feladata volt. A beépitett véleményeket a 3.4.3. fejezet tdblazata
tartalmazza.

A fenntartasi terv elfogadasat kovetden javasolt kommunikaciés intézkedések:
1. A fenntartési terv elérhetdségének biztositdsa a nagyk6zonség szamara.

2. Hasznos lenne tovédbbi tdjékoztatd tablak kihelyezése a tervezési teriilet kiillonb6zd pontjain,
amelybdl a gazddlkodok és a teriileten megfordulék megismerhetik a kjTT kijelolésének
céljait, a fontosabb jeloléfajokat és élohelyeket, valamint a kotelezd eldirdsokat és
tdmogatasi lehetdségeket.

3.4.2. A kommunikécié cimzettjei

1. a Tisza-t6 Natura 2000 teriilettel érintett telepiilések (Abadszaldk, Arokté, Egyek, Kiskore,
Négyes, Poroszlo, Sarud, Tiszabdbolna, Tiszabura, Tiszacsege, Tiszaderzs, Tiszadorogma,
Tiszafiired, Tiszanana, Tiszaszo6los, Tiszavalk, Ijjlérincfalva) onkormdnyzatanak
képviseldi,jelentdsebb helyi gazdalkodok (Osszesen 90),

2. kikotd tizemeltetdk (Szabics Kikotd és Szabadiddpart, Albatrosz Kikotd, Kormorin
Kikotd)a KjTT teriiletén miikodé vadésztarsasigok (Hubertus Vaddsztirsasag,
Tiszacsege Vaddsztarsasdg, Tiszafiiredi Foldtulajdonosi Vadasztarsasdag, Tiszananai
Vadésztarsasag) képviseldi,

3. a KTT teriiletén mkodo horgéaszszervezetek (Tisza-tavi Horgdszegyesiiletek
Szovetsége, Kozép-Tisza-vidéki Horgdsz Egyesiiletek Szovetsége, Tisza-tavi
Sporthorgasz Koézhaszni Nonprofit Kft.),
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falugazdédszok (0sszesen 6),

tarsadalmi szervezetek (Tisza Klub Kornyezet- és Természetvédo Regionalis Tarsadalmi
Szervezet, Sarud a Tisza-t6ért Egyesiilet, Poroszlé Turizmuséért Egyesiilet, TISZATAJ
Kornyezet- és Természetvédelmi Kozalapitvany, Mezdgazdasdgi SzovetkezOk és
Termel6k Orszagos Szovetsége, Magyar Turizmus Zrt., Magyar Kornyezetgazdalkodasi
€s Vidékfejlesztési Téarsasdg, Magan Erddtulajdonosok és Gazdédlkodok Orszagos
Szovetsége, Fiatal Gazdak Magyarorszagi Szovetsége),

4llamigazgatdsi szervek (Eszak-magyarorszdgi Viziigyi Igazgatésdg, Kozép-Tisza-
vidéki Viziigyi Igazgatésag, Tiszantili Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi

Feliigyeloség, Eszak-magyarorszdgi  Kornyezetvédelmi és  Természetvédelmi
Feliigyeloség,  Kozép-Tisza-vidéki  Kornyezetvédelmi és  Természetvédelmi
Feliigyeloség, Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatésdg, Hajdi-Bihar Megyei

Korményhivatal Erdészeti Igazgatésiga, Heves Megyei Kormdényhivatal Erdészeti
Igazgatésdaga, Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatsaga)
Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet, Nemzeti Agrargazdasdgi Kamara Borsod-Abatj-
Zemplén megyei Igazgatésdga, Nemzeti Agrargazdasidgi Kamara Jasz-Nagykun-
Szolnok megyei Igazgatdsdga, Nemzeti Agrargazdasiagi Kamara Heves megyei

Igazgatosdga

Turisztikai létesitmények (Tisza-tavi Okocentrum)

9. MG Erd6 Kft.

3.4.3. Egyeztetés hatosdgi és teriileti kezeld szervekkel

A hatésagi és teriileti kezeld

szervek levélben meghivast kapnak a faluférumokra ¢és

terepbejarasokra, valamint ugyanezen levélben értesitést kapnak a  dokumentécid
véleményezhet0ségérol €s a kifiiggesztés idOpontjarol.
A legfontosabb beérkezett vélemények:
1.2 22 ol Hogyan?
Komltlunlkacms Alkalmazott eszkoz Visszajelzett-e? Hogyan? Bz S »
cimzett atervbe? | Ha nem, miért?
igen, az él6helykezelést, a hozzdsz6ldsok
a hulladékelhelyezést és részben nem
a vaddisznogyéritést voltak
illetden széltak hozza. relevanse.lk a
onkormdnyzati Nehezményezték, hogy a fenntartdsi terv
kifiggesztés, természetvédelmi . szempontjdbol,
Helyi gazdalkodok honlapmegjelenés, korlatozdsok lfi/eszt Vett( ; a vadkart pedig
. Grumon nem Ry
(sszesen 90) e-mail értesitd a ellehetetlenitik a £) ) a"s%a}ﬁ:{tok a
tarsadalmi gazdélkodast. Tovabba jelold értekekkel
egyeztetésrél jelezték, hogy invéziés kapcsolatosan
faj dllomdnya helyén _ Dem érezték
nem lehet gyepet ]elen.tosne'k, igy
1étrehozni, nem lehet nem jelenik meg
fenntartani. a veszélyeztetd
tényezdk kozott.
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Az idegenhonos
allomédnyok
esetleges gyeppé
val6 atalakitdsat
a kezelési
javaslatok
kozott hagytuk,
ez egy javaslat,
és akar
tdmogatasi
rendszerbe is
illeszthetd.

igen, férum részvett

az észrevételek,
kérdések egy
része nem

(Hubertus levé
Vadésztarsasag, re evatn.s a
Tiszafiiredi fenntartas.l/tefv
Vadasztarsasag Foldtulajdonosi SZTEF;?,U aiol.
(Hubertus B ) ) Vadésztarsasag) K (,)1 /es/e Kk
Vadasztarsasag, onkormanyzati Véleményiik szerint a ai(za asana
Tiszacsege kifliggesztés, novekvo turizmus kéaros szukseg;e ssege
Vadasztarsasag, honlapmegjelenés, | a természeti értékekre. A | részt vett a ‘s7b . ezle tek31 ‘
Tiszafiiredi e-mail értesitd a vaddisznét invdzids férumon feszben nJl 2?:1:niin A
Foldtulajdonosi tarsadalmi fajnak tartjak, ami ellen vadKart é
Vadasztarsasag, egyeztetésrol hatékonyan fel kellene szakértdk a
Tiszananai Iépni. Problémanak 1atjak 1616 ériekekkel
Vadasztarsasag) a gatrézsi kaszalasanak J
elmaraddsat. Kérdést kapcsqlat(;s/in
fogalmaztak meg a nyari . ilem”ereie/
16d vaddszati idényével jelentosnek, 1gy
kapcsolatban fem) el/e nik mee
a veszélyeztetd
tényezOk kozott
igen
A KOTIVIZIG 6sszesen
16 pontban fogalmazta
meg észrevételeit a Mddositisra és
fenntartdsi tervvel a kiegészitésre
kapcsolatban. A Kkeriiltek a
Onkormdnyzati \;Zizely? ﬁ(e tlo _ kezelési
kifiiggesztés, . yezokke J.avaslatok,
R o honlapmegielends apcsolatban kiemelte ) ) minden olyan
Kozép-Tisza-vidéki pmeg] ) azokat, melyeket a igen, férum, részben esetben. ahol ez
Viziigyi Igazgatésag e-mail értesito a VIZIG, mint kezeld e-mail - relev;’ms és
tdrsadalmi részérdl a jelenlegi sszeegyeztethet
egyeztetésrol gyakorlat alapjdn nem & volt a
tart relevdnsnak. A természetvédel
kezelési egységekkel mi
kapcsolatban megjelodlte célkitiizésekkel

és indokolta, hogy
melyik kezelési eldiras-
javaslattal nem ért egyet

és javaslatot tett a
médositasra. Ertékelte a

71




vizgazdalkodast érintd
kezelési eloirasokat, ill.
jelezte az ehhez
kapcsoléddan tortént
jogszabdlyi véltozasokat,
melyeket javasolt
atvezetni a tervben.
Eszrevételeket tett az
él6hely-rekonstrukcios és
él6hely fejlesztési
javaslatokkal
kapcsolatban, jelezte,
hogy melyekkel ért egyet
és a KE-18-as kezelési
egységgel kapcsolatban
tovédbbi javaslattal élt. A
KE-15-6s kezelési
egységgel kapcsolatban
jelezte, hogy a javasolt
iddbeli és térbeli
korlatozasokat a
fenntartdsi munkdk
kivitelezése sordn
igyekszenek betartani, de
eléfordulhatnak olyan
havdria jellegli
szituaciok, amikor erre
nem lesz lehetdség. A
taroz6térrel kapesolatban
megjegyezte, hogy
viziigyi kezel6ként a
novényzet-nyiltviz ardnyt
40-60 % koriili értéken
tekinti optimalisnak és
ezt
ndvényzetszabalyozissal
igyekszik fenntartani.

Eszak-
Magyarorszagi

Viziigyi Igazgatésag

onkormdanyzati
kifiiggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail értesitod a
tarsadalmi
egyeztetésrol

Igen

Az EMVIZIG jelezte,
hogy a ,,Vizgazdalkodast
érintd kezelési eldirdsok

c. fejezetben a
hivatkozott 21/2006.
Korm. Rend. Hatélyat
vesztette, helyette a
helyette a 83/2014.

Korm. rendeletet kell

szerepeltetni. Emellett

jelezte, hogy a KE-15
kezelési egység kapcsan
meghatarozott kezelési
eléirds-javaslatok,
nevezetesen a szivargo
csatorndkra vonatkozd
kotrés térbeli

igen, férum,
e-mail

Irészben

Az
észrevételezett
jogszabdlyvaltoz
as atvezetésre
keriilt, A KE-15
kezelési
egységre
vonatkoz6 nem
kotelezo
érvényii kezelési
eloiras-
javaslatok
modositasa nem
tortént meg.
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korlatozdsara tett javaslat

nem 6sszeegyeztethetd a
viziigyi szakmai
szempontokkal.

onkormanyzati férumon és tigyfélként a
klfugges;tés, terepbejaraso fenntart4si terv
Hortobagyi Nemzeti honlapmegjelenés, Igen, tigyfélként részt n . egy részét maga
Park Igazgatésag e-mail értesité a vett a tervezésben megjelentek 1een készitette, részt
tarsadalmi (jegyz8kony vett a tervezési
egyeztetésrol v) folyamatban
a kérdések egy
része nem
relevéns a
fenntartasi terv
szempontjabol,
ezek nem
keriiltek bele
(pl. lesznek-e
horgéaszati
.. L . Igen, a horgédszrenddel, korl4tozasok? -
onkormdnyzati korlatozasokkal az gondoljuk
Tisza-tavi kifiggesztés, IS r ) £ 1 £ K Jus,
Sporthorgasz honlapmegjelenés, . apicso atosan . Orlillzl.. f esznes, zagi
Kozhasznii Nonprofit o ~ foga mazott meg (jegyzOkony nem ennmaradnak,
Kit. e-m'f:ul értesit6 a kérdéseket. Jelezte, hogy V) de ez nem
tarsadalmi a kormoran karokozasa Natura kérdés).
egyeztetésrol 100 millié Ft évente A kormoran
kérokozdsét a
jelold fajok
szempontjabol a
szakértd nem
tartotta
jelentdsnek, igy
a veszélyeztetd
tényezdk kozé
nem keriilt be.
Igen, sok megjegyzést A hozzéaszo6lasok
tettek: egyrészt egy része nem
sziikségesnek latjak a relevans a
Natura 2000 hél6zatba fenntartdsi terv
keriilt teriiletek szempontjabol
) feliilvizsgalatat. (pl. a Natura
onkormdnyzati Nehezményeztték, hogy halézat
kifliggesztés, az drvizi levonuldsi férum feliilvizsgdlata),
MG Erdé Kft- honlapmegjelenés, sdvok nem képeznek (jegyzékony részben ezek nem
e-mail értesité a kiilon kezelési egységet. V) keriiltek a
tarsadalmi Ezeknek a levonuldsi tervbe. A
egyeztetésrol sdvoknak a kezelését nagyvizi
csak a levonulds mederrel
mevaldsuldsa érdekében kapcsolatos terv
tartjak megfeleldének. még a
Megillapitottak, hogy a megvaldsitds
nemes nydr valdjidban fazisdban van,
nem tekinthetd tdjidegen jelenleg
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fajnak, tovdbb4, hogy a
hazai nyarak nem
alkalmasak a levonuldsi
sdvban valo telepitésre.
Egyes erdészeti miivelési
modok (szdlald vagas)
kezelési javaslatként vald
megjelenését és a
faanyagtermelést nem
szolgalé tizemmadd
megjelenését
kifogésoltak.
Problémanak tartjak,
hogy sok éllami teriileten
nincs erdégazdalkodo.

hivatalos terv
nincs. Ettol
fiiggetleniil
levonulasi savot
nem tettiink a
kezelési
egységek kozé,
mert a
fenntartasi terv
szempontjai
egészen masok,
és ehhez
tartottuk
magunkat Az
erdészeti
kérdésekben
kifogdsolt
eloiras-
javaslatokhoz
magyardzé
szoveget
szurtunk be,
amely pontositja
az
elképzeléseket.
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1. A tervezési teriilet alapallapot jellemzése

1.1. Kornyezeti adottsagok

A Tisza-t6 Magyarorszdg keleti régiéjaban a Tisza 404 fkm-e (Kiskore) és 440,5 fkm-e
(Tiszababolna) kozott, a Tisza hullaimterében kialakitott mesterséges viztiroz6. Kiterjedését
tekintve a Karpat-medence madsodik legnagyobb dllvize, bar ez az alléviz meghatdrozds nem
teljesen helytdlld, hiszen a Tisza hatdsdra jelentds vizmozgésok tapasztalhatok benne. Teriilete 127
km?, legnagyobb hossza 27 km, legnagyobb szélessége 6 km. Duzzasztisat a kiskorei vizlépesd
1973-as lizembe helyezése tette lehetové, mely a Tisza magyarorszdgi szakaszdn a masodik
vizlépcsd. A teriilet az 1960-as évekig igen valtozatos képet mutatott. Puhafds ligeterdok,
galériaerdOk valtakoztak iide, fas legelOkkel és kaszalokkal, holtdgakkal, morotvékkal, illetve nagy
kiterjedésti gytimolcsosokkel, szantokkal.

1.1.1. Eghajlati adottsdgok

A Tisza-té és kornyékének éghajlata — mint az Alfoldé édltalaban — szdraz kontinentélis, szdraz,
meleg nyarral, hideg téllel, nagy évi héingadozdssal. A homérséklet abszolut értékei kozott igen
nagy a Kkiilonbség, télen mértek mar minusz 36°C-ot, nydron nem egyszer 36-37°C-ot is.
Széarazfoldi jellegével fiigg 6ssze, hogy joval gazdagabb napfényben, mint Eurépa azonos foldrajzi
szélességen fekvo tdjai. A napsiitéses ordk évi szadma meghaladja a 2.000 6rat. A napfényes 6rdk
szdma — a statisztikai adatok szerint — julius hdéban a legmagasabb. A forré nyéri napok, amikor a
homérséklet 25°C-ndl magasabb, jiliusban és augusztusban meghaladja a 20 napot is. Az évi
kozéphomérséklet a Tisza-té kornyékén 10-11°C. A Tisza-t6 és kornyéke az orszag csapadékban
legszegényebb tdjai kozé tartozik. A csapadék 500-600 mm. A térségre jellemzd, orszagos
viszonylatban kevés csapadék, ill. a jelent0s parolgds ereddjeként megjelend éghajlati vizhidny
jeletds szerepet jatszott abban, hogy a Kiskorei duzzasztomii megépiilt, aminek megépiilése és
tizembe helyzése alapveto feltétele volt a mai él6helystruktira kialakulds szempontjabol.

1.1.2. Vizrajzi adottsagok

A Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriilet mai 4allapotdnak
kialakuldsa szempontjdbdl 3 meghatarozo tényezdt kell feltétleniil kiemelni. Ez a harom tényezd a
Kozép-Tisza kanyarulatfejlesztéshez, masnéven meanderezéshez kapcsolodd jellegzetes
felszinformdl6 tevékenysége, a Tisza XIX szdzad mdsodik felében megindult szabdlyozasa, ill. a
Kiskorei Vizlépcsé megépitése és iizembe helyezése (1973).

A Tisza jellegzetes laterdlis er6zids tevékenysége, a folyamatosan képzddo, fejlodo és természetes
uton lefiz6d6 kanyarulatok forméltdk évezredeken keresztiill a Tisza 4arterének felszinét. E
jellegzetes felszinformdlo tevékenysége eredményeként a folydszabdlyozast megel6zden a Tisza-td
(HUHN20003) kiemelt jelentoségli természetmegOrzési teriileten a fejlett, ill. tdlfejlett
kanyarulatokkal jellemezhetd Tisza koz€pvizi medre kanyargott, melynek arterén az artéri legelok és
ligeterdok kozott szamos kiilonbozd szukcesszios allapoti természetes tton lefliz0dott holtmeder és
medermaradvéany volt megtaldlhat6. Ezek kozé tartozik példdul a tarozon beliil elhelyezkedd Nagy-
morotva, a Lapos-morotva, a Flizfds-morotva, a Szartos, a Hiromégu, a Duhogd, az Ispédn-tava, a
Héd, a Gaznyilas, a Fiiredi-Holt-Tisza, ill. a tdrozon kiviil a mentett oldalon elhelyezkedd Fiiredi-
morotva, Egyeki-morotva, Egyeki-Holt-Tisza, Herepi-Holt-Tisza, Tiszacsegei Nagy-morotva
(Berzsenyes).
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A Tisza-t6 mai képének, hidromorfoldgiai allapotanak kialakuldsdban nagyon jelentds szerepe volt a
zomében a XIX. szazad masodik felében végrehajtott folydszabalyozasi munkélatoknak. A nagyvizi
szabdlyozdsi munkdlatok keretében a Tiszdn 1879-ig 112 kanyarulatot vagtak 4t, minek
eredményeként a folyé hossza a kordbbi 1419 km-r6l 962 km-re csokkent. A folyd hossza tobb,
mint egyharmadéval (38%) rovidiilt, minek eredményeként a szabalyozott szakasz esése jelentdsen,
kilométerenként atlagosan 3,7 cm-rdl 6 cm-re emelkedett. Az esés novekedése maga utdn vonta a
munkavégzoképesség novekedését, minek hatdsira a folyé mélyiteni kezdte az Osszesen mintegy
2700 km hosszusagu arvizvédelmi toltésrendszerrel sziik hullamtérére szoritott kozépvizi medrét. A
medernek ez a bevdgddasa igen jelentds mértékii, dtlagosan legaldbb 2 m-re becsiilhetd. A folyo két
partjdn a magasparti szakaszok kivételével gyakorlatilag a teljes hossz-szelvény mentén kiépiilt
mintegy 2700 km hosszisdgid arvizvédelmi toltésrendszer a Tisza széles arterét kettévagta. Az
egykori artér arvizvédelmi toltések kozotti része a nagyvizi meder részét képezd hulldmtér, melynek
funkciéja az arvizek levezetése. Az artér arvizvédelmi toltésen kiviil maradt része a mentett oldali
artér, melynek dontd része a folydszabalyozast kovetden intenziv mezdgazdasigi hasznositasba lett
vonva. A hullamtér szélessége 350 és 6700 méter kozotti tartomanyban valtozik. A sziikiiletekben
jellemzdéen 500-600 m, a kitdgulé oblozetekben pedig 1,5-2 km a hullamtér szélessége. A Tisza
aradasokhoz kothetd artéri tiledékfelhalmozasi, un. akkumulaciés tevékenysége a folydszabdlyozas
O0ta mar csak az artérnek a keskeny hullamtéri részére korlatozodik. Ennek kovetkeztében jol
mérhetd jelenség a hullamtér feltoltddése. Ennek eredményeként a hullamtér felszine egyre
magasabbd valik a kornyezé mentett oldali artéri teriiletekhez viszonyitva. A szabdlyozds 6ta eltelt
mintegy 150 évben helyenként 1 métert is elérd kiilonbség alakult ki. A hulldmtér feltoltddésének
kovetkezménye, hogy az arvizek egyre magasabb szinten tetéznek, ami maga utin vonja az
arvizvédelmi toltések magasitasdnak sziikségességét. A Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriilet mai teriiletén a folydszabdlyozdsok keretében 10 (70-61. dtmetszések)
atmetszést végeztek. Ezen A4tmetszések eredményeként alakultak ki példdul a tdrozén beliil
elhelyezked6 Hordoédi-Holt-Tisza, Ohalaszi-Holt-Tisza, Abadi-Holt-Tisza (Bere-felso-Holt-Tisza),
Szaldki-Holt-Tisza (Bere-als6-Holt-Tisza), a mentett oldalon elhelyezkedd Gobe-erdei Holt-Tisza
(Csibehazi-Holt-Tisza) vagy a tarozé folott a hullimtéren elhelyezkedd Miskafoki-Holt-Tisza
(Kécsa-szigeti-Holt-Tisza).

A Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriileten a nagyvizi szabélyozas,
melynek részét képezték a kanyarulatdtvagasok, ill. az arvizvédelmi toltésrendszer épitése 1879-ig
lezajlottak. Ezt kovették a kozépvizi szabdlyozasi munkélatok, melyek f6 célja a mederelfajuldsok,
a medervandorlas, megakaddlyozdsa volt. A kozépvizi szabalyozas a XX. szdzad elejétol indult meg
jelentdsebb volumenben és gyakorlatilag napjainkban sem zarult le. Ezen munkélatok keretében a
szakaddpartokon partvédd, mederbiztosité miivek, ill. a tdlzottan sz€éles mederkeresztszelvényekben
iszapoltatdé mivek épiiltek. Napjainkban a legszembetlin6bb ilyen jellegi beavatkozdsok a
szabdlyozast kovetden megmaradt jelentdsebb kanyarulatok kiilsd ivén taldlhat6 olykor tobb szdz
méter hosszu vizépitési terméskobdl 1étesiilt partvédd miivek.

Ugyancsak a XX. szdzad elejétdl indultak meg a viziuthdlozat fejlesztését célzo kisvizi szabalyozasi
munkdlatok. Az érintett Tisza-szakaszon a f6 célja a géazlok megsziintetése és az intenziv
gazloképzddés elkeriilése volt. A kisvizi szabdlyozéds keretében épiilt miivek kozé tartoznak a
vizépitési terméskobal épiilt terelomiivek masnéven sarkantyuk, ill. az iszapolémiivek egy része.

A partvédOmiivek, iszapolomiivek és terelomiivek létesitésének egyértelmii célja, hogy a Tisza
laterdlis erd6zids tevékenységének intenzitdsidt a lehetd legkisebb mértékiire csokkentsék, minél
jobban stabilizdlva a kozépvizi medret. Ennek eredményeként megsziint vagy legalabbis nagyon
lecsokkent a tdlfejlett kanyarulatok kialakuldsdnak és lefliz6désének redlis lehetOsége. A

77



természetes, eldrehaladé tavi szukcesszids folyamatok eredményeként a természetes uton kialakult
vagy mesterséges dtmetszéssel kialakitott holtmedrek folyamatosan elmocsarasodnak, feltdltddnek.

A harmadik és egyben idOben hozzank legkozelebb 4ll6 nagyon jelentds tényezd, melynek
meghatarozé szerepe volt és van a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelent0ségli természetmegdrzési
teriilet jelenlegi allapotdnak kialakuldsaban és formdldsaban, az a Kiskorei Vizlépcso épitése és
tizembe helyezése (1973).

A foly6szabalyozast kovetden a Tisza mentén egyre nagyobb mezdgazdasagi problémat okoztak az
aszdlyos nyarak. A 1930-as évek kozepén nagy kdrokat okoz6 aszédlyok hatdsdra 1937-ben sziiletett
meg az ,,Ont6zési Torvény”. Ebben mar egy tjabb, az eddigiektél merdben eltérd Tisza-szabalyozds
koncepcidja jelenik meg. Mar nem a viz lefolydsanak gyorsitdsa, hanem a vizek visszatartdsa, a
hasznosithaté vizkészletek bovitése valik a {6 célld. Ezt kovetdéen egyre tobb Ontozést, a
hasznosithaté vizkészletek bovitését célzo beavatkozds valosult meg az Alfoldon. Ezek koziil a
legnagyobb volumenii beruhdzasok a Tiszaloki (1954) és a Kiskorei Vizlépcso (1973) megépitése €s
tizembe helyezése volt.

A Kiskorei Vizlépcsd megépitésérol az 1961. évi II. torvény 63. § rendelkezett. A beruhazas
programja 1964-ben késziilt el. A vizlépcso és tarozotér épitése 1968-ban kezdddott és két iiteme
val6sult meg:

— Els6 iitemben a Vizlépcsd és létesitményei, valamint a duzzasztdssal érintett szakaszok
folydszabdlyozasi miivei késziiltek el, és 1973 dprilisdban helyezték tizembe. A Vizlépcso a Tisza
404 folyam-kilométer (roviditve: fkm) szelvényében, jobb parti dtvdgasban épiilt meg.

— Az ezt kovetd 5 éves iddszakban a tarozotér épitési és rendezési munkdira keriilt sor. A tarozotér
tizembe helyezésére és II. litemii feltoltésére 1978 tavaszdn keriilt sor. 1978 — 1984 kozotti
idészakban ez a duzzasztdsi szint hatdrozta meg az iizemrendet. 1984 utdn a vizigények és a
vizbazis - viztartalék - képzés kielégitésére a duzzasztasi szint 25 cm-es emelésére keriilt sor, amely
jelenleg is érvényben van.

Ennek hatdséra jelenleg a tdrozéban mintegy 148 — 165 millié m® kozotti vizmennyiség 4ll
rendelkezésre, melynek mintegy 75%-a hasznosithatd. Ez a tdrozé hasznos kapacitdsa, a
fennmaradé mintegy 25%-a, az un. holt-térfogat. A Kiskorei Vizlépcsd dltal felduzzasztott viz
azonban nem csak a Tisza-t6 teriiletén tartja vissza a vizeket, hanem a Tiszababolna — Tiszalok
kozotti duzzasztott folyészakaszon tovabbi, mintegy 100 millié m’-t jelent, azaz 6sszesen 250 — 260
milli6 m> hasznos térfogatot eredményez. A Tisza-to teljes teriilete 127,7 kmz, melybdl vizfeliilet
104,4 km?, szdrazulatok és védelmi jellegii létesitmények teriilete 23,3 km?. A Tisza-t6 meghatérozé
jellegzetessége, hogy nevével ellentétben nem t6, hanem a Tiszat és hullamtereit — a 403,2 — 440,0
fkm kozotti szakaszan — egyesitd, atfolyasos jellegli sikvidéki viztirozé. Véltozatos, tobbféle
viztipust is magédban foglal vizes él0helykomplexum. A tirozé viztipusai koziil taldn a tavon beliili
,régi” fomeder Orizte meg legjobban eredeti jellegét: véltozatos medrii, szeszélyes vizjarasu folyo,
de tobb méterrel magasabb vizszinttel, és jelentdsen lelassult lefolydssal. Ennek hatdsara viszont
tobb szakaszon is kialakultak a Tisza fomeder természetes dllapotara nem jellemzd
novénytarsuldsok. A tdrozoteret és a folyot az Ovzatonyokbdl kialakult erdds szigetek, mashol
mocsarindvény-allomanyok (nddasok, gyékényesek) vélasztjdk el egymadstdl, de vannak helyek,
ahol a viztiikor egybefiiggd. A mederviszonyok mutatjdk, hol folyik a Tisza, és hol kezdodik a
sekély tarozotér. A tarozétér medre a régi terepviszonyoknak megfelelden patakmedrekkel,
holtagakkal, kubikgodrokkel tarkitott, egyenetlen vizmélységili teriilet. Vize alapvetOen sekély,
gyorsan felmelegedd, tobbségében a folydra jellemzd tulajdonsdgokat mutat, de az &ramlasi
holtterekben alloviz jelleg alakult ki. Ezek az alloviz jellegli terek mutatnak tavi vondsokat.
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A 2048/1993. (XI.18.) évi Kormédny Hatdrozat eldirdsai megallapitottdk, hogy a parthasznalék
joggal igénylik, hogy hosszabb tavon is eldre lathassdk a t6 vizszintjének (a duzzasztasi szintnek) az
alakuldsat, hiszen a miszaki 1étesitményeket (kikotok, strandok partvédémiivei stb.) a vizszinthez
igazodva kell kiépiteni. A hatdrozat 1993-t6l kezdddden 20 éves idOszakra, azaz 2013-ig a 725+5
cm nydri lizemszint tartasat irta eld.

A térség vizgazdilkodasi jellegére, adottsdgaira igen nagy hatdst gyakorolt a Kiskorei vizlépcsd
megépitése €s iizembe helyezése. A korabbi holtmedrekkel tagolt 4rtér helyén egy atfolydsos
sikvidéki tarozo6 létesiilt, mely a kordbbi dllapothoz képest joval nagyobb teret biztosit a tartds
vizboritasu vizes él0helyekre jellemzd él0helytipusok kialakuldsdnak, ill. az egyes €él0helytipusok
atalakulasat biztositd tavi szukcesszids folyamatoknak. A duzzastomi iizembe helyezésének nem
csak a hullamtéri él6helyekre, hanem a mentett oldali vizes él6helyekre is dontd hatdsa volt és van a
felszin alatti vizeken keresztiil. A Tisza duzzasztott vizszintje kovetkeztében, a keresztrétegzett
folyovizi tiledékrétegeken at fellépd felszin alatti vizbearamlds az oka, hogy a Tiszafiired és
Tiszacsege kozott a mentett oldalon elhelyezkedd holtmedrek nem kiszdradd, asztatikus
medermaradvdnyok, hanem 4lland6 vizboritdsi ldposodd holtmedrek, Ez a jelenség alapvetd
feltétele annak, hogy ezek a holtmedrek példaul a Leucorrhinia pectoralis és L. caudalis kozdsségi
jelentOségli szitakotofajok orszdgos szinten is jelentds él0helyei.

1.1.3. Talajtani adottsdgok

A teriilet talajait a talajképzd kozetek, a domborzat és a talajviz mélysége hatdrozza meg. A
talajképz0 kozeteknél az agyag, a 16szszerti képzdédmények és a homok fordul el6. A domborzatban
az alacsony artéri teriiletektél a homokbuckdk tetejéig kiillonbozd térszini 1épcsék mdas-mas
talajképzOdési feltételeket jelentenek. A talajviz felszintdl szamitott mélysége széles tartomany
kozott véltozik, ugyanez érvényes a vizben oldott d4svanyi sk mindségi €s mennyiségi jellemzdire
is. Az oldott anionok alapjan hidrogénkarbonatos és szulfatos, a kationok szerint pedig nétriumos,
kalciumos és magnéziumos jellegii talajvizeket taldlhatunk.

A teriilet talajtipusai taldn leginkdbb a domborzati viszonyoktdl fiiggnek. A Tisza arterén nyers és
réti Ontéstalajok, réti talajféleségek domindlnak. A Kiskorei Vizlépcsé iizembe helyezése
kovetkeztében a mentett oldalon megemelkedett és nyari idészakban is a felszni kozelébe keriilt a
talajviz, ami magéval hozza a mélyebb rétegekbdl kiold6dé sokat. Kissé magasabb térszineken a
felszin kozeli s6s talajviz szikes talajok kialakuldsdhoz vezetett. Ezek koziil a szolonyeces réti
talajok, réti szolonyecek €s sztyeppesedd réti szolonyecek a legjellemzobbek. A 16sz6s homok és
homokos 16sz takaréval fedett hordalékkupi teriileteken a magassag emelkedésével mélyben sds réti
csernozjomokat, réti csernozjomokat €s ritkdn, foltszerlien alfoldi mészlepedékes csernozjomokat
taldlhatunk.

Részben a Tisza mentén, részben a teriilet északi részén kisebb foltokban homoktalajok is
jellemzdek.

1.2. Természeti adottsagok

A teriileten az alapvetd él0helyi-biotikai sajdtossdgok pontos felmérésére 2013 juniusdban 1:10.000
alapléptékii él6helytérképezés tortént. Az Altaldnos Nemzeti ElShelyosztlyozdsi rendszer
kritémiumainak megfeleld moédszertannal, az A-NER 2011 kategériarendszerét felhasznalva
elkésziilt él6helytérkép pontos képet ad az é€lohelyek aktudlis kiterjedésérol, természetességérol,
egyes veszélyeztetd tényezoirdl, és egyuttal alapjat képezi a kozosségi jelentdségi élohelytipusok,
illetve a kezelési egységek meghatarozdsihoz, és a természetvédelmi kezelési javaslatok
kidolgozasdhoz.
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A felmérés alapjan a teriilet fobb él6helytipusok (illetve azok gyakorlati szempontbdl egybevont
csoportjai, vagy részkategoridi) a kovetkezok:

5 _ Kiterjedés f6
El6hely neve A-NER kéd | él6helyként Arany (%) | Natura 2000 él6hely
(ha)
Lapi hindr A24 28,72 0,16 3160
All6-  és lassan  dramlé  vizek
hindrnovényzete Ac 2981,02 16,73 3150
Nem tézegképzd nddasok, gyékényesek 16,43
és tavikakasok Bla
2928,22

ﬁszélépok, tézeges nddasok  és
télisdsosok B1b 1145 0,06
Harmatkésis, békabuzoganyos,
pantlikafiives mocsdri-vizparti | B2 0,36
novényzet 64,32
Vizparti virdgkdkds, csetkdkds, vizi
hid6ros, mételykords mocsarak B3 14,03 0,08
Nem zsombékolé magassasrétek B5 54,35 0,31
Fragmentilis mocsari- és/vagy
hindrnévényzet mozaikok 4ll6 és | BA 6,49 0,04
folyévizek partjanal
Mocsérrétek 0,62

D34 110,77 6440
Artéri  és  mocsdri magaskordsok,
arnyas-nyirkos szegélynovényzet D6 19,15 0,11 6430
Nf:d/ves felszinek természetes pionir 1 8.41 0.05 3130
novenyzete
Lap- és mocsarerdék 12 12,67 0,07
Folyémenti bokorfiizesek I3 2,76 0,02
Fliz-nyér 4rtéri erd6k J4 1479,94 8,30 91E0*
Keményfés artéri erd6k J6 53,93 0,30 91F0
Jellegtelen fatlan vizes él6helyek OA 12,88 0,07
Jellegtelen iide gyepek

OB 162,86 3270 (részben)

0,91

Jellegtelen szdraz-félszdraz gyepek 0,52

oC 91,81
Lagyszaru 6zonfajok dllomanyai oD 6,29 0,04
Magaskoérés ruderélis gyomnovényzet | OF 3,12 0,02
Taposott gyomnovényzet és ruderdlis
iszapnovényzet 0G 4,52 0,03
Oshonos fafaju fiatalosok P1 4.4 0,03
Ude és nedves cserjések P2a 3,54 0,02
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Idegenhonos cserje vagy

japéankeseriifi-fajok uralta allomanyok P2c 599,65 3,37
Faslegeldk, faskaszalok,

legel6erddk, gesztenyeligetek P45 39,44 0,33
Hagyomédnyos  fajtdji, extenziven

miivelt gyiimolcsosok P7 2549 0,14
Viégasteriiletek P8 30,26 0,17
Oshonos faji facsoportok, fasorok,

erddsavok RA 88,72 0.50
Oshonos fafajii puhafis jellegtelen vagy

pionir erd6k RB 358,54 2,01
Oshonos fafaji keményfis jellegtelen

erdBk RC 72,31 0,41
Oshonos lombos fafajokkal elegyes

idegenhonos lombos és vegyes erdék RDb 655,13 3,68
Akdciiltetvények S1 17,39 0,10
Nemesnyarasok S2 447,09 2,51
Egyéb iiltetett tdjidegen lombos erd6k S3 70,66 0,40
Nem  O8shonos  fafajok  spontdn

dlloményai S6 935,19 5,25
Nem dshonos faju iiltetett facsoportok,

erddsdvok és fasorok S7 51,10 0,29
Egyéves, intenziv szant6foldi kultdirdk | T1 1090,12 6,12
Fiatal parlag és ugar T10 13,72 0,08
Evelé, intenziv szant6foldi kultirak T2 11,10 0,06
Vetett gyepek, fiives sportpalyak T5 0,27 0,00
Extenziv szdnték T6 60,43 0,34
Kiskertek T9 7,62 0,04
Tanyék, csaladi gazdasagok Uul10 7,01 0,04
Csemetekertek, faiskoldk, Kkosarkoto

fliz tiltetvények Ull 21,34 0,12
Kertvarosok, szabadid6s létesitmények | U2 101,63 0,57
Telephelyek, roncsteriiletek és

hulladéklerakék U4 0.47 0,00
Homok-, agyag-, tézeg- és

kavicsbanydk, digé- és kubikgodrok, | U7 31,98 0,18
mesterséges 10szfalak

Foly6vizek U8 956,6820 5,37
Allévizek U9 4038,13 22,66
Osszesen 17818 100

A Tisza-t6 komplex rendszer, a kialakitdsa eldtt a teriileten meglévé morfoldgiai elemek
(holtmedrek, kisvizfolydsok), az drasztisi teriiletek (tdrozoéterek), €s az dramlast, feltoltést-
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leeresztést segitd csatornarendszerek egyiitt hatdrozzak meg a jellemzO novényzeti képet. A teljes
teriiletnek (mintegy 120 km?) csak egy része mocsdri €s hinarnovényzet.

A 0 tarozoéterekre jellemzd, hogy sekély viziiek, a téli idoszakban nagyrészt kiszdradnak. Ettdl
fliggetleniil nyaron a sekély vizben jelentés hindrnovényzeti biomassza jelentkezik, nagy
teriileteken jelennek meg a kiilonbozd tsz6- és lebegdhindr-tarsulasok. Altaldban generalista fajok a
kozosségek 0 alkotdi, amelyek elviselik a mély iszapot, esetleg a nagy lebegfanyag-tartalmu vizet.

Jellemzoek a Salvinio-Trapetum, Trapo-Nymphoidetum, Potamogetum nodosi, Myriophyllo-
Potamogetum, Ceratophylletum demersi, Lemno-Spirodeletum tarsuldsok, sok esetben keverednek
egymassal. Jellemz0, dllomanyalkoté novényfajai a rucadrom (Salvinia natans), a sulyom (Trapa
natans), a tindérfatyol (Nymphoides peltata), a killonb6z6 békalencse-fajok (Lemna spp.), az érdes
tocsagaz (Ceratophyllum demersum), isz6 békaszolo (Potamogeton natans).

A nagyobb atlagmélységli holtmedrek egy része a tarozoterektdl elkiiloniilve fejlodik (foképp
amelyek nem 0Oblitddnek at), ezek egyes esetekben kopolya tipusi ldposodd vizterek (Szartos,
Ohalaszi-Holt-Tisza, Hordédi-Holt-Tisza, Héaromagi), az annak megfeleld vizkémidval ¢&s
oxigénhaztartassal. Ezek jellemzd tarsuldsai a Salvinio-Trapetum, Nymphaeetum albo-luteae,
Trapo-Nymphoidetum, Myriophyllo-Potamogetum, olyan jellemz0 novényfajokkal, mint a fehér
tiindérrézsa (Nymphaea alba), Gszomédjmoha (Riccia fluitans), rucadrom (Salvinia natans),
békatutaj (Hydrocharis morsus-ranae), kozonséges rence (Utricularia vulgaris), fiizéres siilléhinar
(Myriophyllum spicatum). Tobbfelé eléfordul a gyilkos csomorika (Cicuta virosa) is.

A tarozo teriiletén 0sszességében jelentds mennyiségii természetes kisvizfolyds, vagy mesterségesen
kialakitott csatorna is taldlhaté (OblitOcsatorndk, erek, Laskd, Kis-Tisza, stb.). Ezek ugyancsak
tobbfélék vegetacios szempontbdl: gyakoriak az ,.iires”, novénymentes, arnyékolt csatorndk, illetve
vannak eléggé elzart, 1api viziiek is (pl. Aponyhdt). A fajgazdagabb részek jellemzd novényei
lehetnek a bojtosbékalencse (Spirodela polyrhiza), fehér tiindérrézsa (Nymphaea alba), Gsz6
békaszOl6 (Potamogeton natans), békatutaj (Hydrocharis morsus-ranae), rucadrom (Salvinia
natans), sulyom (Trapa natans), iiveglevelli békaszOld (Potamogeton lucens), érdes tdocsagaz
(Ceratophyllum demersum), apr6 békalencse (Lemna minor).

A Tisza medrében felhalmozddé szerves anyagban gazdag iiledék és a mesterséges kdszérasokon,
novényzeten kialakuld gazdag élObevonat a sziird és legeld életmddot folytaté puhatestiiek
(Mollusca) megtelepedésének kedvez. Ez az oka, hogy a puhatestiiek szdmitanak domindns
gerinctelen csoportnak ezen a folydszakaszon. A homoklisztes-iszapos mederfenék karakterisztikus
vizi csiga fajai a detrituszfalé kavics csiga (Lithoglyphus naticoides), Borysthenia naticina,
kerekszaji csiga (Valvata piscinalis) és a sziird hegyes fialdcsiga (Viviparus acerosus). A
mesterséges kdszérdsokon, miitdrgyakon, vizbe hullott fadgakon nagy telepeket alkotd karakterfaj a
Theodoxus fluviatilis. A partvéd0 kovezéseken és a vizi makrovegeticid kozott egyardnt
megtelepedni képes fajok a legeld és detrituszfalé Radix balthica, a Bithynia tentaculata és a
Physella acuta. A nagyon lassu dramldsd szakaszokon és a parti régidban felnové makrofita
allomanyok kozott az apritd taplalkozast folytatd csiga fajokat (Lymnaea palustris, Planorbarius
corneus, Gyraulus albus, Stagnicola palustris,), valamint a bentonikus életmodd Acroloxus
lacustris-t taldljuk meg. A Tisza-t6 teriiletén atfoly6 Tisza szakasz dominans karakter kagyl6fajai az
Unio pictorum, U. tumidus és a tompa folyamkagylé U. crassus Szlrd tipusi taplalkozdsi modot
folytatnak és fajoknak nagy egyedszamu populdciéi élnek a szerves anyagban gazdag iiledékben.
Emellett a homoklisztes-iszapos iiledékben €16 Anadonta anatina, Sinanodonta woodiana, Corbicula
fluminea, C. fluminalis, valamint a bentonikus életmdédot folytaté6 Dreissena polymorpha gyakori
még a teriileten. A pidcdk koziil a Piscicola geometra halpidca tekinthetd domindns fajnak, a
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ritkdbban eldkeriild6 Glossiphonia complanata és az Alboglossiphonia heteroclita pidcdk a
mesterséges koszordsokhoz és a partmenti makrofita dllomanyokhoz kotodnek. A lassabb dramldsu
szakasz leggyakoribb felemdsldbti rdkjai a Dikerogammarus bispinosus és a D. villosus. A
bentonikus életm6di Corophium curvispinum és Jaera istri, valamint a lassu dramlédsd szakaszokat
kedveld Limnomysis benedeni jellegzetes karakter fajai ezeknek a szakaszoknak. A tizlabu rakok
koziil sajndlatos médon a kecskerdk (Astacus leptodactylus) helyett az invdziv médon terjeszkedo
cifrardkot (Orconectes limosus) taldltuk érintett szakasz gyakori fajdnak. A kérészek
(Ephemeroptera) koziil a Heptagenia sulphurea, H. flava és a Palingenia longicauda a szakasz
leggyakoribb fajai. A szitakotok koziil a folyo jellegzetes karakter fajai a Calopteryx splendens, a
Platycnemis pennipes, a Gomphus vulgatissimus, a G. flavipes és az Ischnura elegans. A tegzesek
koziil a Hydropsyche bulgaromanorum, a H. contubernalis, az Ecnomus tenellus és a Neureclipsis
bimaculata bizonyultak a leggyakoribbaknak.

A Tisza-t6 teriileten eléforduld legértékesebb viztesttipus a hazdnkban természetkozeli dllapotban
mar csak kevés helyen fennmaradt, makrovegeticiéval disan bendtt, dllandé vizboritasd,
huminsavas, ldposodd 4allovizek tipusa, melynek néhdny, az Alfoldon utolséként megmaradt,
természetkozeli allapotot mutatd reprezentinsa a tarozo tér teriiletén taldlhaté6. Ezekben a
vizterekben a domindns habitattipust a makrovegetacié adja, mely a hosszi iddszakra kiterjedd
zavartalansdguk és a viszonylag dllandé vizboritottsig miatt rendkiviil gazdag és valtozatos
Osszetételll. A makrovegetacié boritdsa ebben a viztesttipusban meghaladja a viztér feliiletének
kétharmadat. A domindns makrovegetacié-tipus az emerz mocsarinovényzet, emellett bar kisebb
teriileti aranyban, de valtozatos Osszetételli hindrallomédnyok is jellemzdek. A mederanyaguk
szervetlen rész€t a finom iszap frakcio tdlsilya hatdrozza meg. A mederanyag dontd része azonban
autochton eredetli szerves tormelék, mely a ndvényi anyagok felapr6z6dasabdl és elbomldsabol
képz6dd durvan és finoman partikuldlt szervesanyag (Course and fine particulate organic matter)
frakcié. Ezen 4dlland6 vizboritdsu vizterek vizére jellemzd a hazai viszonyok kozott jelentds
atlatszosag és a sotétbarna szindrnyalat, mely a természetkozeli viszonyok miatt biztositott hosszu
tava zavartalansdg kovetkeztében a mederben taldlhatd nagy mennyiségli szervesanyagbol
oxigénszegény viszonyok kozott, természetes uton képzddd és felszaporodé huminanyagok
kovetkezménye. A vizterek eldrehaladott szukcesszids dllapotban vannak, sokszor 1api karaktertiek.

Legjelentosebbek: a Harom-agd, a Horddédi-Holt-Tisza, a Szartos, az Ohalészi-Holt-Tisza és a
Nagy-Morotva. Ezek a topogréfiailag is jol lehatarolhaté viztestek mindegyike régi keletkezést, a
tarozo6 1étesitése elott is 1étezd, tiszai medermaradvany. A makrovegetacidval disan bendtt, dllando
vizboritisud, huminsavas, 1dposodé medermaradvanyok vizi makroszkopikus gerinctelen egyiittese
gazdag és valtozatos Osszetételll. Az itt €16 fajok koziil természetvédelmi szempontbdl jelentds
értéket képviselnek a hazdnkban torvényes védelem alatt all6 és/vagy kozosségi jelentdségili fajok
(pl. Anisus vorticulus, Aeshna isosceles, Leucorrhinia caudalis, Leucorrhinia pectoralis) és a ritka,
szorvanyos eldfordulast, magas indikdtor értékii szervezetek (pl. Bithynia troschelii, Hippeutis
complanatus, Hydrometra gracilentum, Alboglossiphonia hyalina, Batracobdelloides moogi). Az
elzéart holtmedrek makroszkdpikus gerinctelen egyiittesének elemi kozott jelentds ardnyban jelennek
a makrovegetdcidval disan bendétt, dllandé vizboritasd, huminsavas, l1dposodé allévizekben gyakran
eléfordulé karakterfajok (pl. Acroloxus lacustris, Aeshna isosceles, Anisus vorticulus, Caenis
robusta, Cloeon dipterum, Coenagrion puella, C. pulchellum interruptum, Enochrus testaceus,
Glossiphonia complanata, G. nebulosa, Gyraulus albus, G. laevis, Ilyocoris cimicoides, Ischnura
elegans pontica, Leptocerus tineiformis, Lymnaea stagnalis, Niphargus mediodanubialis, Noterus
crassicornis, Oecetis furva, Planorbarius corneus, Plea minutissima, Radix balthica, Sigara striata,
Theromyzon tessulatum, Anisus vortex, Bithynia tentaculata, Noterus clavicornis, Stagnicola
palustris, Triaenodes bicolor, Valvata cristata).
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A Tisza-té teriiletén taldlhaté néhdny olyan idOszakos vizmozgdssal jellemezhetd, atoblitddo
holtmeder maradvidny (pl. Orvényi-morotva, Fiiredi-Holt-Tisza, Csap6i-Holt-Tisza), melyek
oblitécsatorndkon keresztiil kozvetlen Osszekottetésben dllnak a Tisza fomedrével. Jellemzd rajuk
az id6szakos atoblitddés, de az év jelentds részében allovizi koriilmények uralkodnak a mederben.
Erésen feliszapolddott 4llapotban vannak, a mederfenéken kifejezetten magas autochton
szervesanyag-tartalmu, tavi jellegli iilledékréteg halmozddott fel, mely a tiszai, folydvizi jellegii
tiledékrétegek folott helyezkedik el. A finom szemcse-Osszetételli iiledékfelszin mellett a vizi
makroszkopikus gerinctelenek szempontjdbol meghatarozo élohelytipusok a jelentds boritdst elérd,
part menti mocsari novényzet, valamint a nyiltvizi, aldmeriilt hinarasok alkotta él0helyfoltok. A
partszegélyi teriileteken jelentds a mocsari novényzet boritottsdga. A mélyebb teriileteken pedig
alameriilt, illetve kiteriil6 levelti hinarnovényzet tenyészik. A felmérések eredményei azt mutatjék,
hogy a vizi makroszkopikus gerinctelen faundjuk Osszetételében a ,,Sikvidéki, finom mederanyagu,
pang6 vizi kisvizfolydsok™ karakterfajai (pl. Acroloxus lacustris, Alboglossiphonia heteroclita,
Anax imperator, Anisus vortex, Asellus aquaticus, Bithynia tentaculata, Caenis horaria, C. robusta,
Cloeon dipterum, Coenagrion puella, C. pulchellum interruptum, Cyrnus crenaticornis, Helobdella
stagnalis, Hemiclepsis marginata, Ilyocoris cimicoides, Ischnura elegans pontica, Leptocerus
tineiformis, Noterus clavicornis, Plea minutissima, Radix auricularia, R. balthica, Sigara falleni, S.
striata, Triaenodes bicolor) domindlnak, melyek dont6 tobbsége generalista, 4llovizi
koriilményekhez alkalmazkodott vizi szervezet. Az eldkeriilt fajok kozott nagy a
makrovegetdcidhoz kototten eldforduld vizi rovarok (szitakotok, kérészek, vizi poloskdk és
tegzesek) ardnya. A metafitikus életmddot folytaté fajok (pl. Limnomysis benedeni, Erythromma
viridulum, Cyrnus crenaticornis) a jelentds boritottsdgot elérd hinar allomanyokhoz kototten
fordulnak el6. A fOmederrel valo kozvetlen Osszekottetés kovetkeztében, a sikvidéki kozepesen
finom és finom mederanyagi nagyfolydkra és mellékdgakra jellemzd faunaelem (pl. Musculium
lacustre, Oecetis furva, Valvata piscinalis, Borysthenia naticina, Viviparus acerosus) is képes
megtelepedni a mederben. Az iiledékaké fauna gazdagsiga a Tiszdval valé kozvetlen
Osszekottetésre utal. Az iiledéklako fajoknak (pl. Lithoglyphus naticoides, Viviparus acerosus, Unio
pictorum, U. tumidus, Anodonta anatina) nagy egyedstirliségli dllomédnyai élnek a mederben. A
vizsgalatok sordn a természetvédelmi szempontbdl kiemelt jelentOségii, védett fajok koziil a
Borysthenia naticina, Unio crassus, Gomphus flavipes, Gomphus vulgatissimus el6forduldsa
igazolhato.

A Tisza-t6 mesterségesen kialakitott, igen jelentds kiterjedésii él6helyei a ,,nyilt tdrozéterek”. A
,nyilt tdrozoterek™, nagy kiterjedésii, kiteriil leveli hinar ndvényzettel boritott él6helyek. A , nyilt
tarozéterek” vizi makroszkopikus gerinctelen fauna elemei kozott domindlnak a tobbnyire
generalista, lassi dramldsi viszonyokhoz, ill. dllovizekhez alkalmazkodott fajok. Ilyen fajok pl.:
Bithynia tentaculata, Gyraulus albus, Physella acuta, Radix balthica, Valvata piscinalis, Asellus
aquaticus, Alboglossiphonia heteroclita, Plea minutissima, Ischnura elegans pontica, Ilyocoris
cimicoides, Erythromma viridulum, Cymatia coleoptrata, Coenagrion puella, Cloeon dipterum. A
nyilt teriileteken a hulldimzads keltette vizmozgds és a mederaljzat mindsége megfeleld
koriilményeket biztosit a kozepesen finom mederanyagu, sikvidéki nagy folyok karakterfajainak (pl.
Viviparus acerosus, Anodonta anatina, Corophium curvispinum, Dikerogammarus villosus,
Lithoglyphus naticoides, Platycnemis pennipes). A nyiltvizi teriiletek faunijanak Osszetételében a
novényallomanyokhoz kotddd szervezetek joval kisebb ardnyban vannak jelen, mint az iiledéklako
fajok (pl. Lithoglyphus naticoides, Viviparus acerosus, Anodonta anatina, Sinanodonta woodiana).
Ugyanakkor a part kdzeli mocsari novényallomdnyok kozott itt is megtaldlhatéak a szervesanyag-
feldasuldsra, mocsarasoddsra utald vizi szervezetek (pl. Anisus vortex, Alboglossiphonia hyalina,
Sigara falleni, Sigara striata, Triaenodes bicolor) is, melyek koziil kiemelend6 a NATURA 2000
hatdlya ald tartozo6, kifejezetten mocsari koriilmények kialakuldsara utalé kis lemezcsiga (Anisus
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vorticulus), amely ugyancsak szérvanyosan de elofordul. A csiga a part kozeli régid
mocsdrfoltjaiban él ezdltal jelentds mértékben novelve az adott teriilet természetvédelmi értékét. A
vizi makroszképikus gerinctelen fauna mindségi és mennyiségi viszonyinak alakuldsa
szempontjabol hatdsa van a Tisza folydval vald Osszekottetésnek. Ezt a hatdst j6l mutatja, hogy a
fauna Osszetételében jelen vannak a nagyobb sikvidéki folyok karakterfajai (pl. Lithoglyphus
naticoides, Viviparus acerosus, Dikerogammarus villosus, Limnomysis benedeni, Corophium
curvispinum). A ,nyilt tdrozéterek”-re is jellemzd a behurcolt fajok (Sinanodonta woodiana,
Orconectes limosus) jelenléte. A nyilt tdrozéterek vizsgalata sordn természetvédelmi szempontbodl
két jelentds faj, a kis lemezcsiga (Anisus vorticulus) €s a kupos kerekszdjicsiga (Borysthenia
alapjan megallapithatd, hogy a nyilt tirozoterekre az dtmeneti jelleg és zavart dllapot jellemz6 ami
az er6sen modositott dllapot kdvetkezménye.

A Tisza-t6 teriiletén taldlhaté oOblitdcsatorndk koziill megkiilonboztetiink természetes meder
kotrasaval, kimélyitésével keletkezett erdésen mdoddositott vizfolydsokat (pl. Kis-Tisza), illetve
mesterségesen kialakitottat csatorndkat. Atlagos szélességiik 20-25 m, de helyenként elérheti akér a
40 m-t is. A csatorndk medre tobbnyire gyorsan mélyiil, mélységiik atlagosan meghaladja a 1,5
métert. Aramldsi viszonyaik igen valtozéak, az 4ramlds irdnya és er6ssége az aktudlis
vizkormanyzastol fiigg. A mederaljzat tobbnyire agyag (argylal), és iszap (psammal, psammopelal)
frakciokbdl all, melyek ardnya az aktudlis dramldsviszonyoktdl fiigg. Helyenként mesterséges,
makrolitikus konstrukcidkkal is taldlkozhatunk, de ezek tobbnyire csak a mutargyak kozelében
talalhatok. A mederiiledék Osszetételében jelentds a durva szerves tormelék ardnya. A meder
sekélyebb vizboritasu teriiletekein jelentds a mocsari, ill. a hindr vegetacié boritdsa. A novényzet
akdr a vizfeliilet 70%-at is borithatja (pl. Apony-szegi-csatorna). Jellemzd, hogy a part menti
savban, 2-4 méter szélességben novényzet taldlhatd. A csatorndkrdl dltaldnossdgban elmondhatd,
hogy a vizi makroszkopikus gerinctelen faundjuk mindségi €s mennyiségi mutatdi az érintett
élohelyek atmeneti jellegére és zavart éllapotdrara utalnak, ami minden bizonnyal az erdsen
modositott dllapot kovetkezménye.

A Tiszaval kozvetlen Osszekottetésben all6 csatorndk vizi makroszkopikus gerinctelen egyiittesének
vizsgalati eredményei azt mutatjdk, hogy a Tisza fomedréhez kozeli szakaszokon a ,,Sikvidéki
kozepesen finom és finom mederanyagu nagyfolyok™ viztesttipusdnak karakterfajai domindlnak (pl.
Pisidium amnicum, Unio pictorum, U. tumidus, Viviparus acerosus, Limnomysis benedeni,
Corophium curvispinum, Ecnomus tenellus). Jelentds tovabbd a sikvidéki finom mederanyagd,
novényzettel ddsan bendtt csatorndk, €s kisebb vizfolydsok jellegzetes fajainak (pl. Asellus
aquaticus, Caenis horaria, C. robusta, Cloeon dipterum, Ischnura elegans pontica, Lymnaea
stagnalis, Noterus clavicornis, Radix auricularia, Sinanodonta woodiana) szdma. Ezek tobbnyire tag
okoldgiai-kornyezeti tlir6képességli, altalanosan elterjedt, kevésbé érzékeny fajok. Az elokeriilt
fajok kozott megtaldlhatd, szamos allovizekben is kozonséges eléfordulasunak tekinthetd, nagyon
széles Okoldgiai valencidju szervezet (pl. Ranatra linearis, Plea minutissima, Lymnaea stagnalis,
Physella acuta) is. A csatorndk iiledéklaké faundja gazdag, kagylok (Unio tumidus, Unio pictorum,
Sphaerium corneum, Sinanodonta woodiana, Pisidium amnicum) és kifejezetten aljzatlakd csigak
(pl. Lithoglyphus naticoides, Viviparus acerosus) nagy egyedslirliségli allomdanyait sikeriilt
kimutatnunk. Kiilonosen a Tisza torkolatdhoz kozeli szakaszon jelennek meg nagy egyedszamban a
Tiszéara jellemz6 fajok (pl. Calopteryx splendens Corophium curvispinum, Gomphus flavipes,
Lithoglyphus naticoides, Neureclipsis bimaculata, Platycnemis pennipes, Unio tumidus, Viviparus
acerosus). Medriik egy része szdrazon rakott kdvel boritott, ami mdésodlagos aljzatként,
megtelepedési lehetdséget biztosit a szilard aljzatot igénylé fajok szamdra (pl. Corophium
curvispinum, Dreissena polymorpha, Theodoxus fluviatilis). Az agressziven terjeszkedd, behurcolt
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fajok (pl. Corbicula fluminea, C. fluminalis, Sinanodonta woodiana, Orconectes limosus)
folyamatos betelepiilése figyelhetd6 meg a csatorndkban. Természetvédelmi szempontbdl
kiemelendd, hogy a védett fajok koziil, kiillondsen az oblitdcsatornak Tiszaval kozvetleniil érintkezd
szakaszdn, el6fordul a védett tiszavirdg (Palingenia longicauda), a kupos kerekszdju csiga
(Borysthenia naticina), a tompa folyamkagylé (Unio crassus), a sdrgds szitakotd (Gomphus
flavipes).

A Tisza-t6 magasabban fekvo teriiletein, a vizi makroszkopikus gerinctelen egyiittes szamadra
potencidlis élohelytipusok koziil a szélsOséges vizjardsu, jelentds mértékben degradalt
mocsarfoltok, gyékényesek és nddasok alkotta habitatok nydjtanak specidlis él6helyet a
megtelepedéshez. A beruhdzas dltal érintett mocsarfoltok és vizes élohelyek a vizi makroszképikus
gerinctelen egyiittes megtelepedése szempontjdbol meghataroz6 kornyezeti tényezOnek tekintheto,
hogy ezek az él6helyek tobbnyire rendszeresen kiszdradnak. Mocsari novényzetiiket dontéen a
keskenylevelli gyékény és a nad jellemzi. Vizi makroszkdépikus gerinctelen faundjuk is az ilyen
tipusi mocsarindvény-allomanyokhoz, ill. az éves vizszintvaltozdshoz alkalmazkodott. Az ilyen
jellegli élohelyek vizi makroszkopikus faundjira a tig okoldgiai valencidju, ubiquista és nagy
mobilitdsu vizi rovar fajok (Odonata, Heteroptera és Coleoptera) dominancidja és a szélsdséges
vizhéztartasi viszonyokhoz alkalmazkodott vizi gerinctelen szervezetek jellemzdek. Ezek a fajok
életmenetiik, illetve életfolyamataik révén alkalmazkodtak a rendszeres kiszdradashoz. A viztér
legnépesebb makrogerinctelen csoportjainak a vizi csigdk €s a vizi bogarak bizonyultak. A vizi
puhatestiiek kedvezd kornyezeti feltételeket taldlnak a mocsari novényzettel disan bendtt vizenyds
teriileten a megtelepedéshez. A meder legmélyebben fekvo teriiletein, még az édlland6 vizboritast
igényld fajok (pl. Acroloxus lacustris, Physa fontinalis, Planorbarius corneus, Planorbis planorbis,
Stagnicola palustris, Valvata cristata) dllomdanyai is at tudjdk vészelni a vizhidnyos iddszakot. A vizi
bogarak koziil elsésorban konnyen felmelegedd sekély vizekben eldforduld, gyakori, tag tiirésii
fajok keriiltek eld. A nagy helyvaltoztaté képességgel rendelkezd vizi bogér fajok népes dlloményai
élnek a Tisza-t6 valtozatos vizes €él6helyein €s nagy hatékonysaggal népesitik be még a szélsdséges
vizhéaztartasi viszonyokkal jellemezhetd viztereket is. Azokban a mocsarfoltokban, melyek
legmélyebb fekvést teriiletei még az év legszarazabb idészakdban sem szdradnak ki teljesen a vizi
makroszképikus gerinctelen kozosség Osszetételében a generalista, allovizi koriillményekhez
alkalmazkodott fajok (pl. Physella acuta, Radix balthica, Haemopis sanguisuga, Asellus aquaticus,
Plea minutissima, Noterus clavicornis, Ischnura elegans pontica, Coenagrion pulchellum
interruptum, Coenagrion puella, Cloeon dipterum, Caenis robusta, Caenis horaria) dlloményai
mellett a vizi novényzettel gazdagon bendtt, sekély vizterekre jellemzd, mocsari koriilményekhez
alkalmazkodott fajok (pl. Acroloxus lacustris, Anisus vortex, Lymnaea stagnalis, Planorbarius
corneus, Planorbis planorbis, Stagnicola palustris, Valvata cristata, Theromyzon tessulatum,
Niphargus mediodanubialis, Synurella ambulans) is képesek megtelepedni. A vizi makroszképikus
gerinctelen egyiittesiikben a folyovizi elemek csak szorvanyosan fordulnak elo.

1.2.1. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentoségii élohelyek

El6helytipus Eléhelytipus megnevezése Reprezentativitas
91EO0* Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus|C

excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)
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Eléhelytipus El6helytipus megnevezése Reprezentativitas

3150 Természetes eutr6f tavak Magnopotamion vagy|C
Hydrocharition ndvényzettel

91F0 Keményfds ligeterdok nagy folydk mentén Quercus|D
robur, Ulmus laevis €s Ulmus minor, Fraxinus excelsior
vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris)

6440 (djonnan | Folyovolgyek Cnidion dubiihez tartozé mocsarrétjei Javasolt: D
elokeriilt)

3160 (Gjonnan | Természetes disztrof tavak és tavacskak Javasolt: D
elokeriilt)

3270 (Gjonnan |Iszapos parti folyok részben Chenopodion rubri, és|Javasolt: D
elOkertilt) részben Bidention novényzettel

6430 (djonnan | Siksdgok és a hegyvidéktol a magashegységig tart6 |Javasolt: D
elOkertilt) szintek hidrofil magaskords szegélytarsuldsai

3130 (4jonnan | Oligo-mezotréf allovizek Littorelletea uniflorae és/vagy |Javasolt: D
elOkertilt) Isoeto-Nanojuncetea vegetacioval

* kiemelt jelentOségili élohely

A jelolo élohelytipusok részletes jellemzése:

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Elhely kédja: 91E0*

El6hely el6fordulasai a teriileten: Az élohely eldforduldsét lasd a 3.3. térképmellékletben. A teljes
teriileten el6forduld, jellemzd éldhely. Nagy kiterjedésben vannak
jelen spontén kialakult 4llomdnyai is.

Elhely kiterjedése a teriileten: 1479,94 ha. Itt eltérés tapasztalhaté a Natura adatlapon taldlhaté
értéktdl, mivel ott 1700 ha szerepel. Az eltérés oka, hogy a mostani
felmérések alapjan pontosabb becslést tudunk adni.

ElShely jellemzése:

Legjellemzdbb a Tisza-volgyi flz-nyar artéri erdok eléfordulasa. Fehér fiz (Salix alba), sziirke nyar (Populus
canescens), fekete nyédr (Populus nigra) elegyes é&llomdnyai, 4ltaldban siirli cserjeszinttel és mdasodik
lombkoronaszinttel, amelyeket idegenhonos 0zonfajok alkotnak. Az 6zonfajok koziil a zold juhar (Acer
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negundo) és az amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica) okozza a legnagyobb problémdat. El6fordulnak
lomberdei cserjefajok, mint a veresgylirli som (Cornus sanguinea), kinyabangita (Viburnum opulus).

Eléhely természetességi - degradaltsagi
értékelése:

Inkabb kozepes és alacsony természetességli dllomanyok, de a
Natura 2000 teriilet északi részén a foly6 jobb parti hullamterében
magas természetességli dllomédnyok is el6fordulnak. A hidnyos
fajkészlet rontja a természetességet. Ez sok esetben a
legjelentdsebb kedvezbtlen hatés.

ElShely veszélyeztetettsége:

Az él6hely hosszi tdvd megdrzése legnagyobb mértékben a
gazdalkodédsi médok (erddgazdalkodas) fliggvénye. A zold juhar
aggasztd mértékli térnyerése jelentds mértékll veszélyeztetd
tényezd.

Veszélyeztetd tényezok:

¢ erdd felyjitds idegenhonos fajokkal (B02.01.02)

o egyéb erdészeti tevékenység (Az erddgazdalkodas
fokozodésa jelenti a legnagyobb veszElyt a spontdn médon
képzddott és igy fejlédott dllomanyokra. Ugyanakkor a
természetvédelmi célokat figyelembe vevd gazdalkodds
esetén ez nem jelent veszélyt, s6t az élShelyfejlesztés
eszkoze lehet.) (BO7)

® [degenhonos invazids fajok jelenléte (101)

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel

El6hely kédja:

3150

El6hely eléforduldsai a teriileten:

Az él6hely kiterjedését lasd a 3.3. térképmellékletben. Igen nagy
kiterjedésben eléfordulé éldhely (holtmedrek, kubikok, csatorndk a
teljes teriileten), de meghatdrozé része a Tisza-t6 drasztott részein,
medreiben, csatorndiban fordul elo.

Eléhely kiterjedése a teriileten:

2981 ha. Itt eltérés tapasztalhatd a Natura adatlapon taldlhatd
értéktdl, mivel ott 8000 ha szerepel. Az eltérés oka, hogy a mostani
felmérések alapjan pontosabb becslést tudunk adni.

El6hely jellemzése:

Fajokban gazdag hindrndvényzet. A tdroz6 hinarasait is ide vettiik, ezek kiterjedés évenként véltozd, a nyér
eleji magas vizallds meggatolja kialakuldsukat. Jellemz6 fajok a sulyom (Trapa natans), érdes técsagaz
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(Ceratophyllum demersum), békatutaj (Hydrocharis morsus-ranae), rucadrom (Salvinia natans), vizitdok
(Nuphar lutea). A tarozétérben el6fordul a mételyft (Marsilea quadrifolia) is.

El6hely természetességi - degradaltsgi| |Németh-Seregélyes -féle természetességiik 3-4.
értékelése:

ElShely veszélyeztetettsége: Nem veszélyeztetett él6hely. Igen nagy kiterjedésti, ¢és
fennmaradédsdra minden esély megvan.

Veszélyeztetd tényezok: Aktudlis, jelentds veszélyeztetd tényezOk nem lathatok.

1.2.2. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentoségii novényfajok

A Natura adatlapon nem szerepelnek novényfajok.

1.2.3. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentoségii dllatfajok

Iranyelv . Population
melléklete Faj név (A-D)
IL., V. tavi denevér (Myotis dasycneme) A

IL., IV. csonkafiilti denevér (Myotis emarginatus) A

IL. balin (Aspius aspius) B

IL., IV. hegyesorrd denevér (Myotis blythii) B

IL., IV. lapi szitakotd (Leucorrhinia pectoralis) C

IL., IV. apro fillércsiga (Anisus vorticulus) C

IL., IV. tompa folyamkagyl6 (Unio crassus) C

IL., IV. nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) C

IL. halvanyfoltua kiill6 (Gobio albipinnatus) C

1L vago csik (Cobitis taenia) C

IL., IV. széles durbincs (Gymnocephalus baloni) C

IL., V. selymes durbincs (Gymnocephalus schraetzer) C

II., V. garda (Pelecus cultratus) C
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Iranyelv

Population

melléklete ey (A-D)

1L szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus) C

I, V. magyar bucé (Zingel zingel) C

I, IV. mocsari teknds (Emys orbicularis) C

IL, IV. vidra (Lutra lutra) C

IL, IV. vOroshasu unka (Bombina bombina) D

IL., IV. nagy héscincér (Cerambyx cerdo) D

IL. nagy szarvasbogar (Lucanus cervus) D

II., IV. skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) D

IL., IV. dunai tarajos gote (Triturus dobrogicus) D

Il., IV. (Gjonnan |réti csik (Misgurnus fossilis) Javasolt érték: D
elokeriilt)

II., IV. (Gjonnan |torpecsik (Sabanejewia aurata) Javasolt érték: D
elokeriilt)

II., IV. (Gjonnan |erdei szitakotd (Ophiogomphus cecilia) Javasolt érték: D
elokeriilt)

IV. sargas szitakoto (Stylurus flavipes)

Jelolo kozosségi jelentoségii dllatfajokra vonatkozo részletes informdciok

apro fillércsiga (Anisus vorticulus)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Az aprd fillércsiga (Anisus vorticulus) a kordbbi vizsgdlatok és eddig
elvégzett mennyiségi felmérések eredményei alapjan gy tlinik, hogy
a legkedvezObb kornyezeti feltételeket, a természetkdzeli allapotd,
makrovegetidciéval ddsan bendtt, 4llandd vizboritdsdi, huminsavas
allévizekben taldlja meg. Az apré fillércsiga els6sorban olyan az
allévizek sekélyebb régidit népesiti be, ahol domindns habitat-
tipusként jelenik meg a vizi makrovegetacid. Tipikus él6helyein nagy
aranyd (4ltaldban 70%-ot meghaladé) a makrovegeticié boritdsa,
melynek altaldban legalabb fele szubmerz vegetacid. A csiga szdmadra
kedvez6 kornyezeti adottsdgot jelent az aldmeriilt és vizbdl
kiemelkedd  makrovegetdci6  mozaikos eloszldsa. A  faj
eléforduldsanak egyik alapvetd feltétele az allandé vizboritds. Az apréd
fillércsiga megtelepedése szempontjdbdl nem kedvezd a szélsdséges
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vizhaztartasi viszonyok kialakuldsa, ezért keriili az id6szakos
viztereket. Az apré filléresiga (Anisus vorticulus) hazankban,
természetkozeli 4llapotban mdar csak kevés helyen fennmaradt,
huminsavas, ldposod6 4llovizek tipusdra jellemzd karakterfajnak
szamit.

A faj jelenlétét a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriileten 25 mintavételi egységébdl sikeriilt
igazolni: Abadszalok - Tisza-t6; Egyek — Egyeki-Holt-Tisza;
Poroszl6 — Hordodi-Holt-Tisza - Tisza-t6; Tiszababolna —
kubikgddror; Tiszacsege — Nagy-morotva; Tiszavalk — Tisza-t6;
Ujlérincfalva — Tisza-to.

A faj eléforduldsat 1asd a 3.4. térképmellékletben.

A Tisza-t6 teriiletének elzart viztereiben megtaldlhatéak azok a
természetkozeli allapotd élShelytipusok, ahol a fajnak szdmottevd
egyedsiirliségli dllomédnyai élnek. Az érintett teriileten bizonyitott
eléforduldsi adatokkal rendelkeziink a Nagy morotvabol, az Ohalészi-
Holt-Tiszabdl, a Hordddi-Holt-Tiszabdl, a tiszavalki-medence Diithos-
laposi szelvényébdl, a poroszldi-medence Kohid-laposi teriiletérdl, a
Csap6i-Holt-Tiszabdl és a Szartosbol.

A Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségii természetmegdrzési
teriileten a mentett drtéren taldlhaté vizterek koziil bizonyitott
eléforduldsi helyei az Egyeki-Holt-Tisza, a Herep, a Tiszacsegei
Nagy-morotva és egy kubikgodor Tiszabdbolna térségében.

A felmérési eredmények alapjan kijelenthetd, hogy a Tisza-té
(HUHN20003) kiemelt jelentdségli természetmegOrzési teriileten
talalhat6 vizes él6helykomplexum az érintett teriileten még fellelhetok
olyan él6helyek, melyek okoldgiai-kornyezeti adottsdgai jelenleg is
megfeleldek stabil, orszdgos szinten is jelentds nagysdgu, onfenntartd
Anisus vorticulus dllomdnyok megtelepedésére.

Mivel azonban a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriileten taldlhaté hullamtéri és mentett oldali
vizes él6helyek egy jelentOs részének oOkoldgiai-kornyezeti dllapota
nem tekinthetd optimdlisnak a faj megtelepedése szempontjabdl, ezért
a faj elterjedésének teriileti ardnya, valamint &4llomadnyainak
egyedsiirisége kisebb, mint a természetkdzeli 4llapotot mutatd
makrovegetdciéval ddsan bendtt, dlland6 vizboritdsd, huminsavas
allévizeket jellemezi.

Alloménynagysag (jeloléskor):

R (ritka)

Alloménynagysag
(tervkészitéskor):

A populécidk egyedsiiriiségének vizsgalatdra alkalmazott médszer, ,,A
madarvédelmi (79/409/EGK) és az élohelyvédelmi (92/43/EGK)
irdnyelveknek megfeleld monitorozas el6készitése” c. projektben,
Magyarorszagon kidolgozott rendszert koveti.

A felmérési eredmények azt mutatjak, hogy a fajnak stabil dllomédnya
él a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségli természetmegdrzési
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teriileten.

A mennyiségi felmérések eredményei alapjan a Tisza-té
(HUHN20003) kiemelt jelentOségli természetmegdrzési teriileten az
apro fillércsiga él6helyének tekinthetd, a Tisza-té teriiletén taldlhatod
hulldmtéri vizterekben a kovetkezd egyedsiiriiség értékeket kaptuk:

— Csapéi-Holt-Tisza — 0,36+/- 0,36 ind./m2 (4tl. +/- S.E.; N=9)

— Hordédi-Holt-Tisza — 0,25+/- 0,17 ind./m2 (atl. +/- S.E.; N=16)
— Szartos — 6,76+/- 5,66 ind./m2 (atl. +/- S.E.; N=9)

— Ispan-tava — 1,07+/- 1,07 ind./m2 (4tl. +/- S.E.; N=3)

— Duhog6 — 2,134/- 2,13 ind./m2 (atl. +/- S.E.; N=3)

— Kéhid-lapos — 24,53+/- 22,95 ind./m2 (atl. +/- S.E.; N=3)

— Ohaldszi-Holt-Tisza — 8,53+/- 3,47 ind./m2 (atl. +/- S.E.; N=6)
— Nagy-morotva — 5,33+/- 2,82 ind./m2 (atl. +/- S.E.; N=3)

— Tiszavalki-medence peremteriiletei — 3,2+/- 2,02 ind./m2 (atl. +/-
S.E.; N=6)

— Poroszl6i-medence peremteriiletei — 6,4+/- 6,4 ind./m2 (4tl. +/- S.E.;
N=9)

Az apré fillércsiga (Anisus vorticulus) a Tisza-t6 hulldmtéri
teriileteinek nyiltvizi él6helyein gyakorlatilag nem fordul eld.

A felmérési eredmények alapjén a tdroz6tér uj keletkezésli viztereinek
partkdzeli, makrovegetacidval disan benétt éldhelyfoltjaiban az apréd
fillércsiga inkdbb ritkdnak tekinthetd, hiszen a mennyiségi felmérések
sordn nem sikeriilt konzekvensen igazolni a faj jelenlétét a kijelolt
mintavételi  egységekbdl. Az  eredmények arra  engednek
kovetkeztetni, hogy ezekben a vizterekben az apré fillércsiga
egyedstirisége kifejezetten alacsony, az alkalmazott mintavételi
moédszer kimutathatésdgi hatdra koriil van, hiszen a mennyiségi
felmérések sordn vagy egyetlen egyed, vagy egy sem Kkeriilt a
mintdkba. A kis egyedszdm és nagy szords értékek miatt az itt €16
allomdnyok nagysdginak becslése nagyon bizonytalan.

A tarozotér régi keletkezésli tiszai medermaradvanyaiban (pl.
Ohalészi-Holt-Tisza, Szartos, Nagy-morotva) stabil, szdmottevd
egyedstliriségli dllomdnyai élnek a fajnak.

A felmérések sordn kapott egyedsiiriiség atlagokkal szdmolva a faj
éldhelyének tekintett tdrozotéri  vizterek, holtmederek, ill.
medermaradvdny feliiletére vetitve az itt €16 &dllomdny nagysdga
25.000.000-30.000.000 egyed kozottinek becsiilhetd.

A kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriileten a mentett oldali
teriileten taldlhaté vizterek koziil az apré fillércsiga bizonyitott
eléfordulasi helyein a kdvetkezd egyedstirliség értékeket kaptuk:

— Egyeki-Holt-Tisza — 61,25+/- 21,1 ind./m2 (4tl. +/- S.E.; N=15)

— Tiszacsegei Nagy-morotva— 20,27+/- 4,27 ind./m2 (atl. +/- S.E;
N=3)

— Kubik Tiszabédbolna térségében — 58,66+/- 24,11 ind./m2 (4tl. +/-
S.E.; N=6).
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A felmérések sordn kapott egyedsiirliség dtlagokkal szdmolva a faj
éldhelyének tekintett vizterek, holtmederek, ill. medermaradvéany
feliiletére vetitve az Egyeki-Holt-Tiszdban €16 4llomdny nagysagat
3.000.000-5.000.000, a Tiszacsegei Nagy-morotvdban 1.000.000-
1.500.000, tiszabdbolnai Kubikban 500.000-1.000.000 egyed
kozottinek becsiilhetd.

Figyelembe véve a faj él0helyének tekintett vizterekre kapott
egyedstiriség értékek igen nagy szoérdsit és bizonytalansagit, a
felmérési eredmények és az élohelyi adottsdgok alapjdn a Tisza-to
(HUHN20003) kiemelt jelent0ségli természetmegOrzési teriileten az
apro fillércsiga (Anisus vorticulus) dllomanyat 30.000.000-35.000.000
kozottire becsiiljiik.

Az egyenetlen eloszlas a vizsgélt viztestekre jellemzd élohelyek
nagyfoki mozaikossaganak kovetkezménye.

Allomény véltozdsédnak

tendenciai €s okai:

Az eltérés oka, hogy a mostani felmérésekkel pontosabb adatokat
tudunk szolgaltatni.

Faj veszélyeztetettsége:

A faj a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriileten potencidlisan veszélyeztetett.

Veszélyeztetd tényezok:

Az apro fillércsiga (Anisus vorticulus) a teriileten inkdbb potencidlisan
veszélyeztetett, aktudlis tényezd a kotras, iiledékkitermelés:

e iiledékkotras, kitermelés
e természetes él6hely atalakuldsok, szukcesszids folyamatok

o diffiz felszini vizszennyezés
mezOgazdasagi, vagy erdészeti
tevékenység miatt

A faj élohelyét jelent vizterekkel, medermaradvdnyokkal kozvetleniil
érintkez6 mezOgazdasagi teriiletekrdl bekeriild diffuz szennyezések.
Azokon a teriileteken ahol a teriileteken, ahol az érintett vizterek
partja mentén szantéteriiletek helyezkednek el és hidnyzik a
pufferzéna, ott a diffiz szennyezés dltal okozott veszélyeztetettség
fenn all. A mezdgazdasagi teriiletekrél bemos6dé diffiz szennyvizek,
telepiilések  kommunalis szennyvizének esetleges bekeriilése
kovetkeztében jelentds mértékli negativ valtozasok jitszédhatnak le a
viztestek vizmindségi dllapotdban, mely az apré fillércsiga
allomanyainak visszaszoruldsdhoz vezethet.

A vizkérelharitasi célbdl végzett munkdlatok koziil a kotrdsi munkdk
veszélyeztethetik leginkdbb a faj dllomdnyait.

Mederfenntartasi munkalatok: kotras, iszapeltavolitas.

Amennyiben a viziigyi kezelés kovetkeztében ismétlddd fenntartasi
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munkdék nyiltvizi, gyér makrovegeticidji élohelyeket érintik és nem
terjednek ki a faj megtelepedésre alkalmas természetes
él6helyfoltokra és sdvokra, akkor a beavatkozdsok nem veszélyeztetik
az apro fillércsiga jelenlegi dlloményait.

A vizkdrelharitdsi tevékenység munkdlatainak természetvédelmi
prioritdsokat figyelembe vevl tervezésével, kivitelezésével és a
szennyezések mértékének hatékony csokkentésével biztosithaté az
apro fillércsiga dllomdnyainak hosszabb tavon torténd fennmaraddsa.

Az élland6é vizboritdsd, ldpi karakteri, makrovegeticioval disan
bendtt holtmedrek és medermaradvanyok gyors el6rehaladd
természetes szukcesszids folyamata.

lapi szitakotoé (Leucorrhinia pectoralis)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A lapi szitakotd (Leucorrhinia pectoralis) kifejezetten allovizi
szitakotofaj. Eldhelyét alapvetéen laposodd, lapi karakterti viztestek
jelentik. Eldforduldsdnak feltétele, hogy a viztest allandd vizboritdsu
legyen, vagy legaldbbis legyenek olyan mederrészei, ahol a vizboritds
egész évben megmarad. Jellemzd él6helyein nagyon jelentds,
altalaban 70% folotti a makrovegetdcié boritdsa, melynek &ltaldban
legaldbb fele emerz mocsédri vegetdcid. Igényli hindrdllomédnyok,
részben aldmeriilt hindrdllomédnyok, legaldbb foltszerli jelenlétét,
mivel larvdi a vegeticids periddusban leggyakrabban aldmeriilt
hindrallomanyokhoz kotédden talalhaték. Mikorra a tavi szukcesszid
elérehaladdsaval, a ldposodd viztestekben az emerz makrovegetacid
boritdsa mar nagyon eldretor és megkozeliti a 100%-ot a faj szdmdra
mar kedvezdtlenné valik az él0hely és populdcidjanak egyedsiirlisége
erdsen lecsokken. A laposodé viztestek szukcesszigjanak kozépso és
végsO szakaszaban jard viztestek jelentik az igazi él6helyeit. Jellemzd
éléhelyeinek vize sotétbarna szinli a viztestben képzddd, nagy
mennyiségli autochton szerves anyag oxigénszegény koriilmények
kozott  végbemend  bomldsdbdl  szdrmazé  huminanyagoktol,
ugyanakkor  hazai  viszonyok  kozott nagy  atlatszosagu.
Oxigénhdaztartdsdra jellemzO6, hogy nappal és éjszaka egyardnt
oxigénszegény korlilmények uralkodnak benne, az iiledék és viz
hatarfeliilete gyakorlatilag tartésan anaerob. Ezek jellemzden disztrof
viztestek, melyekben nagy tomegili szerves anyag képzddik, de ez az
oxigénszegény koriilmények miatt nem képes mineralizdlddni, igy a
felvehetd  novényi  tdpanyagtartalom, fbleg a  szervetlen
nitrogéntartalom kevés. Az éldhelyként szolgdld viztestek medrének
kialakulasa szempontjabdl rendkiviil valtozatos a kép. Vannak koztiik
természetes, vagy a folyamszabdlyozdsok sordn mesterségesen
atvagott, laposod6é holtmedrek; természetes, nagy Kkiterjedésii
mocsarak, melyeknek van mélyebb, 4llandé vizboritdsi része;
felhagyott tézegbdnydk; eldrehaladott szukcesszié dllapotu, felhagyott
kavicsbanyatavak. Ko6zos benniik a fent részletezett vizfizikai és
kémiai karakter, ill. a makrovegetacié struktira.
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A lapi szitakdtd (Leucorrhinia pectoralis) jelenlétét a Tisza-to
(HUHN20003) kiemelt jelentdségii természetmegdrzési teriileten 12
mintavételi egységébdl sikeriilt igazolni: Egyek — Egyeki-Holt-Tisza;
Gobe-erdei-Holt-Tisza; Poroszlé — Horddédi-Holt-Tisza — Tisza-t0;
Tiszacsege — Nagy-morotva — Tisza-hulldmtér; Tiszadorogma —
Egyeki-morotva; Tiszafiired — Fiiredi-morotva.

A faj el6forduldsat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

A 1api szitakotd (Leucorrhinia pectoralis) a rendelkezésre all6 adatok
alapjdn, a Tisza-tavi viszonylatban szérvanyos el6forduldsunak
tekinthet6. A faj éldhelyeit a Tisza-t6 teriiletén az elzart, kis
kiterjedésti huminsavas, 14pi karakteri novényzettel er6sen benott,
régi keletkezésli medermaradvanyok (pl. Szartos, Hiromdgu) jelentik,
melyek a teriileten szigetszerlien helyezkednek el. A szitakotd
eléforduldsanak alapvetd feltétele, hogy a viztest dllandd vizboritdsd
legyen, vagy legaldbbis legyenek olyan mederrészei, ahol a vizboritds
egész évben megmarad. A fajra vonatkozé szakirodalmi adatok és
szakérti tapasztalataink alapjan megallapithatd, hogy a szitakotd
imagok migracios hajlama viszonylag kicsi. Amfibikus rovarfaj révén
a migracié alapvetden imédgé alakban torténik. Nagyon ritkdn fordul
eld, hogy lapi szitakotd imagét taldljunk a larvék tényleges élGhelyét
jelentd viztest néhdny 100 méteres korzetén kiviil. A faj szdmara
alkalmas élohelyek szigetszerlien helyezkednek el, sokszor egymastol
igen jelentds tavolsdgra. Alig van néhdny olyan, jelenleg is ismert
eléforduldsi goéc, ahol tobb egymdshoz kozeli egy-két kilométeren
beliil elhelyezkedd viztestben is el6fordul. Ez aldl kivételt jelent a
nagy méretll és egymdssal kapcsolatban 4ll6 részpopuldcidkra
bonthat6 Tisza-tavi él6helykomplexum.

A Tisza-tavon beliili felmérések eredményei alapjan, a faj kis
egyedsliriségli, foltszerlien el6forduld 4allomanyai a Tiszavalki-
medence keleti részének belsd, régi keletkezésli (mar a tarozd
feltoltése elott is létezett) zart holtmedreiben, valamint a Poroszloi-
medence keleti részének belsd, régi keletkezé€sli (mdr a tarozo
feltoltése elott is 1€tezett) zart holtmedreiben élnek.

A Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentOségli természetmegdrzési
teriileten beliil a 14pi szitakotd ismert él6helyeinek jelentds része a bal
parti mentett oldalon taldlhaték. Ezek részben természetes tton
leftizédott, részben mesterségesen, dtmetszéssel létrehozott mentett
oldali holtmedrek, melyeknek a Tisza kikorei duzzasztdsa
kovetkeztében dllandé felszin alatti vizpétlasa van. A kordbbi évek és
a tervkészitéskor elvégzett felmérések alapjan ezen holtmedrek az
Egyeki-Holt-Tisza, a Herep, a Fiiredi-morotva, a Gobe-erdei-Holt-
Tisza és a Tiszacsegei-Nagy-morotva.

Alloménynagysag (jelsléskor):

P (jelen van)

Alloménynagysig

A populaciok egyedslirliségének vizsgalatara alkalmazott moédszer
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(tervkészitéskor):

részben ,, A madarvédelmi (79/409/EGK) és az él6helyvédelmi
(92/43/EGK) irdnyelveknek megfeleld monitorozds eldkészitése” c.
projektben, Magyarorszdgon kidolgozott rendszert (imdgdk teriileti
gyljtésén és szdmldldsan alapulé mobdszer) részben a vizi
makrogerinctelenek mennyiségi szintli vizsgdlatdra javasolt NBmR
protokollt koveti. Az NBmR protokoll alkalmazédsdaval larvédkra
vonatkoz6 kapott dtlag és szords értékek azt mutatjdk, hogy a
mennyiségi felmérések sordn vagy egyetlen egyed, vagy egy sem
keriilt a mintdkba. A kis egyedszdm és nagy szords értékek miatt az
dllominynagysdg becslése nagyon bizonytalan és a kapott denzitds
érték az alkalmazott médszerrel végzett felmérés kimutathatésdgi
hatardan van. Kapott eredmények alapjan azonban megallapithato,
hogy az eldéforduldsok szaporodd allomdnyra utalnak, hiszen larva
adatokon alapulnak.

A felmérési eredmények alapjan a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt
jelentéségli  természetmegdrzési  teriileten €16 lapi  szitakotd
éléhelyének tekinthetd mentett oldali medermaradvanyokban a
kovetkezd larva stadiumra vonatkozé egyedsiirtiiség értékeket kaptuk:

— Egyeki-Holt-Tisza — 2,96+/- 1,47 ind./m2 (atl. +/- S.E.; N=15
— Fiiredi-morotva — 0,4+/- 0,4 ind./m2 (atl. +/- S.E.; N=8

A fenti adatok mutatjak, hogy a vizsgalt vizterekben a lapi szitakotd
egyedsiirlisége kifejezetten alacsony, az alkalmazott mintavételi
moddszer kimutathatésdgi hatara koriil van.

A térozé tér teriiletén taldlhat6 hullimtéri vizterekben a rendelkezésre
allé6 elfogadott mintavételi mddszerrel a jelolés ota, valamint a
tervkészitéskor végzett felmérések sordn egyetlen larva stadiumd
egyedét sem nem sikeriilt kimutatni az érintett teriiletrdl.

Figyelembe véve az alkalmazott médszertan nem kell6 hatékonysagéat
és a larva stddiumu allapotra kapott egyedstiriség értékek igen nagy
szOrdsidt ¢és Dbizonytalansigit, az 4llomdnynagysdg becsléshez
felhasznaltuk az imdgok teriileti gylijtésén és szamldldsdn alapuld
egyedsliriség meghatdrozasira alkalmas modszert is. Az igy kapott
eredmények is csupadn megkozelitd, durva becslésre adnak lehetdséget,
de a tervkészités céljainak teljesitése érdekében mindenképpen
némileg pontosabb képet adnak a ritka és szérvdnyos 14pi szitakotd
jelenlegi természetvédelmi statuszdnak megitélése szempontjabol,
hiszen ezzel a médszerrel joval tobb viztérbdl sikeriilt kimutatni a faj
kifejezetten erds territoridlis viselkedést mutat6 egyedeinek jelenlétét,
mely arra utalt, hogy a faj egyedei szaporodnak az adott viztérben. Az
imagok teriileti gyljtésén és szamlalasan alapulé mddszer segitségével
probaltuk egységnyi feliiletre megbecsiilni az ismert él6helyeken a
lapi szitakotd denzitasat.

A Tisza-tavon beliili felmérések eredményei alapjan lehatdroltuk a
tdroz6 azon teriileti egységeit, melyeken a faj bizonyitottan eléfordul
és a faj szdmdra alkalmas jelentds kiterjedésti éléhelyek fordulnak eld.
Ezek a nagyobb teriiletegységek a Tiszavalki-medence keleti részének
belsd, régi keletkezésii (mér a tirozé feltoltése eldtt is létezett) zart
holtmedrei, valamint a Poroszl6i-medence keleti részének belsd, régi
keletkezésti (mar a tarozo feltoltése elott is 1€tezett) zart holtmedrei.
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Ezek a teriileti egységek gyakorlatilag a Tisza-t6 kiemelet jelentdségii
természetmegOrzési teriilet KE-12-es, KE-11-es és KE-9-es kezelési
egységei. A kezelési egységek teriilete azonban nem teljes egészében
alkalmasa a faj megtelepedésére és szaporoddsira, amit az bizonyit,
hogy a felsorolt kezelési egységekben a faj csak foltszertien fordul eld.
A kovetkez6 1épésben a felmérési eredmények, a terepbejdrds
tapasztalatai, valamint az élShelytérképezés eredményei alapjdn,
lehataroltuk, hogy az egyes kezelési egységeknek hany szdzalékat
tekintjilk a faj tényleges élohelyének. A faj szdmara alkalmasnak
tekintett él6helyek Osszesitett teriileti kiterjedése a hdrom kezelési
egységben 960.000 m2-re tehetd.

Az imdgdkra vonatkozé felmérési eredmények nagy szordst mutattak.
Az eredmények alapjan 1-2 egyed/1000 m2 egyedslirliség becsiilhetd
a faj szamdra alkalmasnak tekintett teriileten. Fentiekbdl kovetkezéen
a Tisza-tavon beliil 1000-2000 egyed kozottire becsiilhetd a lapi
szitakotd (Leucorrhinia pectoralis) dllomany.

A Tisza-t6 kiemelt jelent6ségli természetmegorzési teriileten beliil a
faj ismert éléhelyeinek jelentds része a bal parti mentett oldalon
talalhatok. Ezek részben természetes uton leflizodott, részben
mesterségesen, atmetszéssel 1étrehozott mentett oldali holtmedrek,
melyeknek a Tisza kikorei duzzasztdsa kovetkeztében allandé felszin
alatti vizp6tlasa van. A fajra vonatkozdan elvégzett terepi félmérések,
ill. a kordbbi vizsgdlati eredmények értékelésével lehatdroltuk azon
holtmedrek korét, melyek ténylegesen a faj él6helyének tekinthetdk.

Ezen holtmedrek az Egyeki-Holt-Tisza, a Herep, a Fiiredi-morotva, a
Gobe-erdei-Holt-Tisza és a Tiszacsegei-Nagy-morotva. A kovetkezd
Iépésben a felmérési eredmények, a terepbejards tapasztalatai,
valamint az élohelytérképezés eredményei alapjdn, lehataroltuk, hogy
az egyes holtmedrek felilletének hdny szdzalékat tekintjiilk a faj
tényleges élohelyének. Az elvégzett értékelés alapjan az 5 viztérben
Osszesen 1,67 millié m2-re tehetd a faj szdmara ténylegesen alkalmas
él6helyek kiterjedése. Az imagdkra vonatkozd felmérési eredmények
ezen él0helyek esetében is nagy szdrdst mutattak. Az felmérési
eredmények értékelése alapjan 1-2 egyed/500 m2 kozotti, de inkabb 1
egyed/500 m2-hez kozeli egyedsiirliség becsiilhetd a faj szdmara
alkalmasnak tekintett teriileten. Mindezek alapjan a Tisza-t6 kiemelt
jelentdségli természetmegOrzési teriilet mentett oldali holtmedreiben
3000-3500 egyed kozottire becsiilhetd a 1api szitakotd (Leucorrhinia
pectoralis) dllomany.

A két eltér6 jellegi (tarozétéren beliilli és mentett oldali)
éléhelykomplexum becsiilt dllomdnyadatainak Osszegzése alapjdn a
Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségli természetmegdrzési
teriileten a lapi szitakotd (Leucorrhinia pectoralis) adlloméanyat 4.000-
5.500 kozéttire becsiiljiik.

Allomény véltozdsédnak

tendenciai és okai:

Nem adhaté meg, a Natura 2000 adatlapon nem volt dllomanynagysag
feltiintetve, {gy nincs viszonyitasi alap.
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Faj veszélyeztetettsége:

A faj a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriileten sériilékenynek és kozepesen mértékben
veszélyeztetettnek tekintjiik

A faj élShelyeit jelentd, 4allandd vizboritasd, l4pi karakterd,
makrovegetdcidval dusan bendtt holtmedrek és medermaradvdnyok
gyors elérehaladd természetes szukcesszids folyamata. Ez egyrészt a
novényzet szerkezetében indukal kedvezdtlen véltozast a faj szdmara
azdltal, ha a hinaras élGhelyfoltok teljesen besziikiilnek, ill.
megsziinnek és kozel 95-100%-os emerz mocsarindvényzet boritds
alakul ki. Ezzel megsziinnek az imagok tipikus €16 és tojasraké helyeit
jelentd szegélyek. Masrészt a szukcesszidval egyiitt jaré feltdltddés
miatt lecsokken az éldhelyek viztérfogata, minek kovetkeztében
nagyobb a valdszinlisége a nydri aszdlyos iddszakban bekovetkezd
kiszaraddsnak, ami az élShelyet, az ismereteink szerint 2 éves larvalis
fejlodési faj szamdra ugyancsak alkalmatlannd teszi.

Ugyancsak jelentds veszélyeztetd tényezonek tekinthetd, hogy
szdmottevd kiilsé tdpanyagforrds hatdsira rendszerint alkalmatlanna
valik az éléhely a 14pi szitakotd szdmdra. A mezdgazdasagi
hasznositasbdl ad6dé kedvezdtlen hatdsok a mentett oldali él6helyek
esetében is tapasztalhatok, ugyanis a morotvdk mellett taldlhat6
intenziv mezdgazdasagi tevékenységbol adéddan valdszinlisithetden
diffuz terhelés éri a viztereket. A mezOgazdasagi terhelés mellett,
szennyviz, esetleg tisztitott szennyviz bevezetés, vagy intenziv
horgédszati hasznositds hatdsdra etetbanyagok forméjdban bekeriild
tdpanyag, esetleg jelentés amur telepités kovetkeztében, az €16
makrovegetaciobol haliiriilék formdjaban visszaforgatott tdpanyag —
rendszerint ugyancsak alkalmatlannd valik az él6hely a l4pi szitakotd
szdmdra. Hasonléan alkalmatlannd valik az él6hely a faj szdmdra
rendszeres, gyakori atoblités hatdsdra. Az optimdlis él6helyek
vizutdnpétlasa, az évi egy-kétszeri dradds kivételével dontéen a
csapadékbdl és talajvizbdl torténik.

Veszélyeztetd tényezok:

e természetes él6hely atalakuldsok, szukcesszids folyamatok

o diffiz felszini vizszennyezés
mezOgazdasagi, vagy erdészeti
tevékenység miatt

2z oz

A faj él6helyeit jelentd, viszonylag kis kiterjedésti dlland6 vizboritasuy,
lapi karakteri, makrovegetdcidval dusan bendtt holtmedrek és
medermaradvdnyok gyors elérehaladé természetes szukcesszids
folyamata. Ez egyrészt a novényzet szerkezetében indukal
kedvezotlen véltozast a faj szdmadra azdltal, ha a hinaras él6helyfoltok
teljesen beszikiilnek, ill. megsziinnek és kozel 95-100%-os emerz
mocsarindvényzet boritds alakul ki. Ezzel megsziinnek az imagdk
tipikus €16 és tojasraké helyeit jelentd szegélyek. Madsrészt a
szukcesszidval egyiitt jar6 feltdltddés miatt lecsokken az él6helyek
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viztérfogata, minek kovetkeztében nagyobb a valdszinlisége a nydri
aszalyos idészakban bekovetkezd kiszdraddsnak, ami az élShelyet, az
ismereteink szerint 2 éves larvalis fejlodésli faj szdmdra ugyancsak
alkalmatlannd teszi.

A fentieken tilmenden a horgdszati hasznositist lehet emliteni,
azdltal, hogy a nagyobb kiterjedésii nyiltvizes él6helyfoltokkal
jellemezhetd holtmedrek esetében akadalyozza, hogy azok a
szukcesszié eldrehaladtdval hosszabb tivon a faj szdmdra alkalmas
élohelyekké véljanak.

tompa folyamkagylé (Unio crassus)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A kordbbi évek vizsgdlatai és a tervkészités sordn elvégzett aktudlis
felmérések alapjdn a tompa folyamkagyl6é a Tisza-t6 (HUHN20003)
kiemelt jelentdségli természetmegOrzési teriileten taldlhaté 4llandd
vizfolydsok koziill a Tisza folyé fOomedrében és néhany Tisza-tavi
oblitécsatorna (IX. sz. és VI. sz. oblitd-csatorna ©blitdécsatorna)
torkolati szelvényében fordul eld.

Az érintett teriileten a tompa folyamkagyl6 jelenlétét 20 mintavételi
egységben sikeriilt igazolni: Kiskore — Tisza; Poroszl6 — Tisza;
Tiszabdbolna — Tisza-t6; Tiszacsege — Tisza; Tiszadorogma — Tisza;
Tiszafiired — Tisza; Aroktd — Tisza; ﬁjlérincfalva — Tisza.

A faj el6fordulédsat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

A felmérési eredmények alapjin kijelenthetd, hogy a fajnak stabil,
népes dllomanya él a Tisza fOmedrében. A faj eddig elvégzett
mennyiségi felméréseink eredményei alapjan elsdsorban a ,,Finom
mederanyagd  alfoldi  kozepes és  nagyfolyok™  jellegzetes
karakterfajanak szamit.

A tompa folyamkagylé (Unio crassus) eddig elvégzett mennyiségi
felméréseink eredményei alapjan elsésorban a ,,Finom mederanyagi
alfoldi kozepes és nagyfolyok™ jellegzetes karakterfajanak szamit. A
Tiszédnak, a kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriiletre eso
szakasza is ebbe a viztesstipusba sorolhat és ennek megfelelden a
foly6 élohelyi adottsdgai kedvezdek népes tompa folyamkagylé (Unio
crassus) dllomdnyok megtelepedésére.

A Tisza teljes érintett szakaszat benépesitik a faj nagy egyedsiirliségii
és eléggé egyenletes eloszlast mutaté allomanyai. Kijelenthetd, hogy
orszdgos viszonylatban is nagyon erds dllomdny él a Tisza-t6
(HUHN20003) kiemelt jelentOségli természetmegOrzési teriileten.
Kordbbi, orszdgos Iéptékben elvégzett mennyiségi felmérési
eredményeink alapjdin a faj legnépesebb dllomdnyai, optiméalis
életfeltételeket nyudjté nagyobb vizfolydsainkban (pl. Tisza, Bodrog,
Sajo, Fels6-Raba, Répce, Berettyd) élnek. Ezen vizfolydsokban a faj
szdmara kedvezd kornyezeti adottsagu él6helyeken rendszeresen 10-
30 ind/m2 folotti 4tlagos egyedsiirliség értéket kaptunk. A
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magyarorszagi folyokon elvégzett felmérések eredményivel vald
Osszevetés alapjan kijelenthetd, hogy a tompa folyamkagylénak a
Tisza érintett szakaszdn, hazai szempontbdl is igen jelentds, nagy
egyedsiirliségli allomanya él. Ezt igazolja, hogy a tervkészitéskor
tortént vizsgialatok sordn egyes mintavételi egységben igen magas
denzitast tapasztaltunk, ahol az agyagos-iszapos iiledék mintdzasakor
tobb esetben is 40-50 ind/ m2 koriili értéket kaptunk.

A hidromorfoldgiai szempontbdl erdsen médositott allapot ellenére, az
érintett Tisza szakasz Okologiai-kornyezeti adottsdgai jelenleg is
megfeleldek népes, Onfenntarté tompa folyamkagylé (Unio crassus)
allomanyok tartés megtelepedésére.

Az eddig elvégzett, kordbbi és az aktudlis felmérések azt mutatjak,
hogy a faj az 6blit6 csatorndkban szérvanyos eldéforduldsu, nyilt tarozo
tér i vizterekben pedig nem fordul eld.

Alloménynagysag (jelsléskor):

P (jelen van)

Alloménynagysig
(tervkészitéskor):

A populécidk egyedstirliségének vizsgélatdra alkalmazott médszer, ,,A
maddrvédelmi (79/409/EGK) és az élShelyvédelmi (92/43/EGK)
irdnyelveknek megfeleld6 monitorozds eldkészitése” c. projektben,
Magyarorszagon kidolgozott rendszert koveti.

A Tiszan végzett felmérési eredmények tandsidga szerint a tompa
folyamkagyl6 (Unio crassus) a kiemelt  jelentdségli
természetmegOrzési teriileten nagyon gyakori el6forduldst.

A teljes érintett folydszakaszon nagy egyedstirtiségli allomdnyait
észleltik, mely a mennyiségi mdédszer alkalmazdsdval statisztikai
szempontbdl is kiértékelhetd adatokat eredményezett.

A mennyiségi felmérések eredményei alapjan a Tisza-té
(HUHN20003) kiemelt jelent6ségli természetmegOrzési teriileten
érintett Tisza szakaszon €16 tompa folyamkagylé (Unio crassus)
dllomdnyainak denzitdsa 12,8 +/- 2,46 ind/m2 (atl. +/- S.E.; N=55)
értéknek adddott. A tervkészitéskor végzett felmérési eredményeket
Osszevetve az orszdgos 1éptékben elvégzett kordbbi, a faj
allomanynagysdgara vonatkozé vizsgalatainkkal megallapithatd, hogy
az érintett Tisza szakaszon az ebbe a vizfolyas tipusba tartozd, jo
okoldgiai 4llapotd folydkra jellemzd 4tlagos egyedsiirtiségli és
eloszlast dllomdnyai élnek a tompa folyamkagylénak.

A Tisza érintett szakaszdnak a faj megtelepedése szempontjabdl, egyik
legmeghatarozobb éldhelytipusa, a dontéen a litordlis régidban
elhelyezkedd, agyagos-iszapos frakcid alkotta iiledékfelszin. A
felmérések sordn azt tapasztaltuk, hogy azokon a szakaszokon, ahol az
agyagos-iszapos-homokos iiledékfelszin ardnya nagy, ott a tompa
folyamkagylé atlagos egyedsiiriisége is nagynak adddott, valamint a
kapott magas értékek gyakran egyenletes egyedstriiség-eloszlassal
parosultak. Mivel ez az él0helytipus végig, a szakasz hossz-szelvénye
mentén sdvosan helyezkedik el és egymdssal Osszefiiggd héldzatot
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alkot, ezért a tompa folyamkagylé dllomédnyok szdméra az optimadlis
kornyezeti adottsdgokat nyudjtéd élShelytipusok ardnya kedvezdnek
tekinthetd.

A Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentségli természetmegOrzési
teriileten érintett megkdzelitden 55 fmk. hosszi. A kapott eredmények
alapjan a foly6ban él0 tompa folyamkagylé (Unio -crassus)
allomanyok m2-re vonatkoztatott egyedsiiriisége 12,8 +/- 2,46 ind/m2
(atl. +/- S.E.; N=55) értéknek adddott. A  mintazhato
vizfolydsszélesség, melyre az egyedsiiriség becslés is vonatkozik, 30
méteres sdv. Ez alapjdn a Tiszaban €16 dllomdny nagysdga 21.120.000
+/- 4.052.400 egyednek becsiilhetd.

A felmérési eredmények tanisidga szerint a fajnak csak igen kis
egyedsiirliségli dllomanyai élnek a Tiszdval kdzvetlen 6sszekottetésbe
all6 oblitécsatorndkban. Az érintett dllomanyok javarészt a Tiszdhoz
kozeli mederszelvényekben élnek. A felmérések tapasztalatai és a
felmérési eredmények értékelése alapjdn a faj a vizsgalt
oblitdcsatorndkban, a rendelkezésre 4ll6 elfogadott mintavételi
modszereket tekintve a kimutathatésdgi hatar kozeli egyedstiriségben
fordul eld. A faj tényleges él6helyének tekintett csatorndkban a tompa
folyamkagyl6 gyedsiirisége 0-1 ind./m2 kozéttinek tekinthetd.

Allomény véltozasdnak

tendenciai €s okai:

Az eltérés oka, hogy a mostani felmérésekkel pontosabb adatokat
tudunk szolgaltatni.

Faj veszélyeztetettsége:

A faj a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriileten nem veszélyeztetett.

A természetes hidrolégiai viszonyokat befolydsolé beavatkozdsok,
negativan befolydsolhatjdk a faj szdmdra kedvezd élShelyi
adottsdgokat. Az eséscsokkentd miitargyak kedvezdtlen hatdsa oly
mdédon érvényesiil, hogy a felvizi szakaszokon lassul az 4ramlés
sebessége, tovabbd a feliszapolddds mértékének novekedését
eredményezi és a laza iiledék nem alkalmas a faj megtelepedésére. A
Kiskorei Vizlépcsd megépitését kovetben fellépd visszaduzzasztd
hatas kovetkeztében, a Tisznak kozvetleniil a duzzasztému folotti,
felvizi szakaszdn lecsokkent a megtelepedésre alkalmas él6helyek
kiterjedése. A duzzasztomil iizemeltetése kovetkeztében fellépd
hidrolégiai mddositottsdg, tobb évtizede fennélld, dllanddsult negativ
hatast fejt ki a tompa folyamkagyl6 dlloméanyokra.

Veszélyeztetd tényezok:

® iiledékkotras, kitermelés

o difftz felszini vizszennyezés
mezOgazdasagi, vagy erdészeti
tevékenység miatt

A duzzasztds altal leginkdbb befolydsolt, kozvetleniil a duzzasztomii
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folotti szakaszokon az dramlédsi viszonyok (lassu dramlds, ill. a
kialakulé pangévizi allapot) és az aljzat mindség (felhalmozédé nagy
mennyiségl, lagy iiledék) nem megfeleld a megtelepedésre.

Mederfenntartasi munkalatok: kotras, iiledékeltavolitas

Mederrendezési munkalatok: mederburkolat 1€tesitése, vizvisszatartd
miitdrgyak épitése

A mezdgazdasagi teriiletekrél bemos6dé diffiiz szennyvizek.

A folyé mentén taldlhatd ipari iizemek szennyezése okozta negativ
hatédsok.

A teriileten taldlhaté szennyviztelepek tisztitott szennyviz-
bevezetéseinek hatdsa, a nem kellden hatékony szennyvizkezelésbdl
add6do negativ hatdsok.

Invazidsan terjedd fajok bekeriilése.

nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A faj a Natura 2000 természetmegdrzési teriileten beliill mindossze
egy, hozzavetblegesen 1,5 km hosszusdgu, foltszerlien elhelyezkedd,
toltés-, illetbleg erd6sdv menti sziki kocsordos (Peucedanum
officinale) term6helyen fordul eld.

A faj el6forduldsat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

Alloménynagysag 100-300 egyed
(jeloléskor):

Allomanynagysig 400 - 500 egyed
(tervkészitéskor):

A megalapozé vizsgilatok sordn eldzetes terepi tdjékozddéds, a
Természetvédelmi Orszolgalat munkatarsainak véleménye, valamint a
1égi felvételek 4ttekintése alapjdn keriiltek kijelolésre, majd bejdrédsra a
faj potencidlis él6helyei, mely terepbejards a térség Osszes relevans
tereppontjara kiterjedt.

Ennek eredményeként a felmérés alkalmdval Osszesen 42 nagy
szikibagoly (Gortyna borelii lunata) egyed Kkeriilt regisztralasra. Az
igy felkutatott él6helyek egyiittes kiterjedése 1,234 ha, amely a Natura
2000 tervezési teriilet teljes teriiletének 0,006%-at képezi. A
megfigyelt imdgdk szdma a lehatdrolt él6helyek mérete szerinti
sorrendben a kovetkezdképpen alakult: 1. 0,508 ha (3 példany); 2.
0,315 ha (13 példany); 3. 0,206 ha (11 példény); 4. 0,122 ha (5
példany); 5. 0,078 ha (9 példany); 6. 0,005 ha (1 példany).
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Allomény véltozasdnak

tendenciai €s okai:

Az eltérés oka, hogy a mostani felmérés alapjdn a kordbbiakhoz képest
szamottevden precizebb adatokat tudunk biztositani.

Faj veszélyeztetettsége:

A faj veszélyeztetettsége a teriileten altaldban véve kozepes, egyes
gyepfoltokon ugyanakkor magas mértékli. Amennyiben az él0hely
kezelését illetéen nem kovetkezik be pozitiv véltozas, tigy a populacié
jelentés mértékben ki lesz téve annak a veszélynek, hogy egy
esetleges, szamottevd természeti csapdst vagy emberi tevékenységbol
ered0 fokozott igénybevételt az dallomany mar nem fog tudni
atvészelni.

Veszélyeztetd tényezok:

e Neveld vagisok és egyéb tisztitdsok
e Burkolatlan 1t gépjarmtiforgalma

e Fajosszetétel-valtozas, szukcesszid

o Arviz

balin (Aspius aspius)

Irdnyelv melléklete:

IL

Faj eléforduldsai
teriileten:

A kezelési tervet megalapozd vizsgilat keretében 18 mintavételi helyen
gyljtottiink adatokat a Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriilet halfaundjardl. A faj 18 mintavételbdl 12
esetben elOkeriilt, s ezek szérdddsa alapjan 4ltaldnos elterjedésiinek
tekinthetd a vizteriileten.

A Tisza-t6 4 nagy medencéjébdl Osszesen 120 mintavételi helyrdl
mutattdk ki a balin (Aspius aspius) jelenlétét.

A faj el6forduldsat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

A halgazddlkod6 kft. Tiszafiired térségében folyd ivadékvizsgdlatai
szerint a faj 2010 6ta minden évben sikeresen szaporodott. A 0+
korosztalyt ivadék 2013-ban is megfelelden fejlodott:

Mijus 27-én 20 és 28 mm kozt, az atlag 23 mm.
Junius 28-4n 29 és 48 mm kozt, az 4tlag 36 mm.
Judlius 25-én 36 és 54 kozt, atlag 45 mm.

Augusztus 27-€én a standard hossz 63 mm.

Alloménynagysig
(jeloléskor):

P (jelen van)
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Alloménynagysig
(tervkészitéskor):

A megalapozd vizsgalat 12 lelShelyérdl eldkeriilt 6sszesen 49 halegyed,
valamint a halgazdilkodé 120 mintavétele sordn fogott 597 balin
mintavételenként 4-5 példanyt jelent, ami egy csicsragadozd esetében
jelentds dlloméanyt mutat.

Emlitésre érdemes, hogy a faj az dramldsos helyeken (Tisza-meder, Eger-
patak medre, Kis-Tisza, 0©blitdcsatorndk) é&s lentikus vizterekben
(tarozé6tér, holtmedrek, kubikgodrok) egyarant alkalmas él6helyet talal.

Az abundanciaértékek alapjdn szamitott dllomdnysiiriség 199 ind/ha, az
allomanynagysdg 6000 hektarra vetitve: 1 194 000 db.

Allomény véltozdsdnak

tendenciai €s okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Kevéssé veszélyeztetett. Tilalmi id6vel, méret- és mennyiségi
korl4tozéssal védett halunk.

A faj fennmaradésa a jelenlegi feltételek mellett biztositott a Tisza-t6ban,
dllomanya stabil, de a halakat dltalanossdgban érintd veszélyek ennek a
fajnak is fenyegetik az dlloményat.

Veszélyeztetd tényezok:

Potencidlis veszélyeztetd tényezdk adhatok meg:

e egyéb emberi hatdsra valtozé dramldsviszonyok (A tidrozd 6szi
vizszintcsokkentése alkalmdval nagy kiterjedésti sekély vizek
alakulnak ki, ahol a kinn maradé ivadékot részint a kiszaradas,
részint a lefagyas veszélye fenyegeti.)

e cutrofizdci6 (természetes) (Az eutr6f vizterekben nyari
hajnalokon fellépd oxigénhidny)

Ezeken kiviil jellemzd, hogy kemény teleken tartds jégréteg képzddik a
tdroz6tér mélyebb vizein is. Ha vastag horéteg lepi be, amelyen nem jut
at a fény, a fotoszintézis ledlldsa miatt ugyancsak oxigénhiany alakulhat
ki, amely valamennyi halra, koztiik a balinra is végzetes lehet.

vago csik (Cobitis taenia)

Irdnyelv melléklete:

IL

Faj el6fordulésai a teriileten:

A megalapozd vizsgdlat 18 mintavételi pontja kozil 4
helyszinen észleltiik a jelenlétét.

A halgazdalkodé kft. rendelkezésiinkre bocsdjtott felmérése a
tdrozénak mind a négy medencéjébdl, dsszesen 66 leldhelyrdl
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azonositotta a fajt.

Rendszeresen eldkeriilt a tiszafiiredi ivadékvizsgalatok
alkalmaval is. A mdjus végétdl oktober végéig havonta vett
mintdkban minden alkalommal eldfordult.

A faj eléforduldsat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

Alloménynagység (jeloléskor):

P (jelen van)

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

A megalapoz6 vizsgalat 4 lelhelyérdl 11, a halgazddlkod6 66
mintavételi pontjardl 297 egyed keriilt eld.

A 2013. évi ivadékvizsgilat 6 kézihdlés mintavétele sordn 31
példanyt fogtunk.

Az abundanciaértékek alapjan szdmitott dllomanystirtiség 101,6
ind/ha, az allomanynagysdg 6000 hektdrra vetitve: 609 600 db.

Allomény véltozdsédnak

tendenciai és okai:

Osszehasonlithat6 adataink Tiszafiired térségébdl vannak, ahol
az ivadékvizsgilatok sordn az egy mintavételre juté atlagos
egyedszam a kovetkezOképpen alakult:

2010-ben 10,3 példany
2011-ben 11,5 példany
2012-ben 4,0 példany
2013-ban 5,2 példany

Az dllomany latszélag csokkend tendencidjat az magyardzza,
hogy iddkozben kotrdst végeztek a mintavételi helyen, s a
keményebb aljzatot kevésbé kedveli a vagocsik. Mas, szdmdra
kedvezd vizterekben azonban tovédbbra is jelentds szdamban
fordul eld, tehat olyan mértékli valtozds, amely az dllomdny
természetes ingadozdsit meghaladnd, nem mutatkozik a
térségben.

Faj veszélyeztetettsége:

Kevéssé veszélyeztetett.

A Tisza-tavi allomdny stabil, specidlisan a fajra irdnyuld
kozvetlen veszély nem fenyegeti a fennmaradésat.

Veszélyeztetd tényezok:

Mivel a sekély vizii, iszapos aljzati helyeket kedveli, és
elOszeretettel dssa be magat az iiledékbe, mas fajokndl jobban
veszélyezteti az Oszi vizszintcsokkentés, mert az dllomanynak
jelentds hanyada marad vissza a kiszarad6 tocsogokban.
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halvanyfolti Kiillé (Gobio albipinnatus)

Irdnyelv melléklete:

IL

Faj el6fordulésai a teriileten:

A megalapozd vizsgdlat 18 mintavételi pontja kozil 4
helyszinen észleltiik, amelyek mindegyike a Tisza fOmedrében
talalhato.

A haldszati hasznosité felmérése tovabbi 3 ponton jelzi: a Kis-
Tiszabol, a VI-os szamu oblitdcsatorndbdl és egyetlen allovizi
leléhelyként a Poroszl6i-medence Nagy-kubikjabol.

Az ivadékvizsgélatok alkalmdval 2010-t61 kezdve minden
évben eldkeriilt a fomederrel 4llandé kapcsolatban 4116
Tiszafiiredi-Holt-Tiszabdl is.

A faj el6forduldsat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

Alloménynagység (jeloléskor):

P (jelen van)

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

A megalapozé vizsgdlat 4 leldhelyérdl oOsszesen 12, a
halgazdilkod6 kft. 3013. évi felmérésének 3 mintavételi
pontjardl 1-1 egyed kertilt eld. A 2013. évi ivadékvizsgélat 6
kézih4l6s mintavétele sordn 1 példanyt fogtunk.

Az allomdny zome a 640 hektirnyi folyémederben él, a
tdroz6térben olyan ritka, hogy az &4llomany slrlisége nem
becsiilhetd.  Erre  tekintettel az  4llomdnybecslést a
halgazdalkod6 kft.-nek egy 2013. évi, kiilon a folyémederre
vonatkozé  felmérésére  alapozzuk. A  felmérés 12
mintavételének abundanciaadatai alapjan az egyedsiiriiség a
foly6szakaszon 16,7 ind/ha, ami 640 hektarra kivetitve 10 660
db. Kordbbi tapasztalataink szerint azonban ennél feltehetdleg
nagyobb a Tisza-tavi 4dllomdny, becslésiink szerint az
egyedszam 12 és 20 ezer kozott lehet.

Allomény véltozasdnak

tendenciai €s okai:

A mult szdzad hetvenes éveiben a fenékjard kiilld és a
halvéanyfoltd kiill6 még kb. azonos ardnyban volt jelen a Tisza-
téban, a nyolcvanas évek kozepére azonban az utébbi szinte
egyeduralkodéva valt. A faj invazidja késébb a Tisza-t6
mellékvizfolydsait, a Laskét és az Eger-patakot (mas néven
Rimat) is érintette: az alsé szakaszokrdl fokozatosan
kiszoritotta a fenékjar kiillot (Harka A. & Szepesi Zs. 2005,
2013).

A faj Tisza-tavi édllomdnya az ezredforduldra rendkiviil
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felduzzadt, a gradiciés folyamat eredményeként a
foly6szakaszon tomegessé valt, emellett a fiatalabb
holtmedrekben és az oblitdcsatornakban is gyakori volt.

A 2000. évi cianidszennyezés ugyan jelentOs pusztulast okozott
az 4lloméanyban (Harka 2002), de az hamarosan regeneralédott
(Harka 2008). Olyan nagy egyedsiiriség nem alakult ki, mint
az invazid felfuté szakaszdban, de dllomdnydnak nagysiga az
otfokozatd skdldn még négyes értékkel szerepelt (Harka &
Sallai 2012).

Az utébbi években tovabb mérséklddott a faj denzitdsa, ma méar
inkdbb csak mérsékelt gyakorisdgtnak tekinthetd (értéke 3).

A jelenség oka nem tisztizott, de feltételezhetd, hogy az
invaziés fajokndl gyakran megfigyelhetd tilszaporodést
kovetéen most all be az 6koszisztéma kapcsolatrendszere altal
meghatdrozott, stabilan tarthaté dllomanynagysag.

Faj veszélyeztetettsége:

Kevéssé veszélyeztetett.

A faj a kisebb vizfolydsok alfoldi szakaszain jelenleg is
terjeszkedik, a hazai kiill6fajok koziil a legelterjedtebb és a
leggyakoribb.

Veszélyeztetd tényezok:

Kifejezetten a fajra irdnyulé veszély nem fenyegeti az
alloményt.

széles durbincs (Gymnocephalus baloni)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A kezelési tervet megalapozd vizsgalat 18 mintavételi pontja
koziil 3 helyszinen észleltiik a jelenlétét.

A halgazdédlkodé kft. rendelkezésiinkre bocsijtott 2013. évi
felmérése a tarozénak mind a négy medencéjébdl, dsszesen 28
lel8helyrdl azonositotta a fajt.

A faj el6forduldsat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

Rendszeresen eldkeriilt a tiszafiiredi ivadékvizsgalatok
alkalmaval is, 2010 és 2013 kozott minden évben el6fordult.

Allomanynagysag (jelsléskor):

P (jelen van)

Allomanynagysag (tervkészitéskor):
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A megalapoz6 vizsgalat 3 lelhelyérdl 18, a halgazdalkodd 28
mintavételi pontjardl 80 egyed keriilt eld.

A 2013. évi ivadékvizsgdlat 6 kézihalés mintavétele sordn 1
példanyt fogtunk.

Az abundanciaértékek alapjan szamitott dllomanystriiség 27,4
ind/ha, az allomanynagysdg 6000 hektdrra vetitve: 164 103 db.

Allomény valtozasdnak

tendenciai €s okai:

A Hol¢ik és Hensel 4altal 1974-ben ujként leirt faj elso
példanyat 1984-ben sikeriilt azonositani a Tisza-tavi
foly6szakaszrol (Harka 1984), és akkoriban még ritkasdgnak
szamitott a gyakori vdgédurbincs mellett. Az eltelt 3 évtized
alatt az dramldsos vizterekben megfordult a két faj ardnya: a
sz€les durbincs (Gymnocephalus baloni) valt gyakoribba. A
Tisza-toban jelenleg mérsékelt gyakorisdgu (Harka & Sallai
2012).

A viltozdsra egyel6re nincs magyardzat. A duzzasztott
foly6szakasz lelassult vize ellentétes az dramlaskedveld széles
durbincs (Gymnocephalus baloni) ilyen jellegli igényével, tehat
a hattérben valamilyen ezt kompenzilé hatdsnak kell 4llnia.
Mivel a tendencia mds vizfolydsokon is jelentkezik,
elképzelhetd, hogy hétterében vizeink folmelegedése all.

Faj veszélyeztetettsége:

Kevéssé veszélyeztetett.

A faj populaciéi orszagszerte novekednek, a Tisza-tavi
dllomdny stabil.

Veszélyeztetd tényezok:

Az élloméanyt specidlisan veszélyeztetd tényezOkrdl nincs
tudomdsunk.

selymes durbincs (Gymnocephalus

schraetzer)

Irdnyelv melléklete:

IL, V.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A kezelési tervet megalapozd vizsgalat 18 mintavételi pontja
koziil csupan egyetlen helyen észleltiik, a kiskorei duzzasztémii
alvizén.

A faj el6forduldsat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

A halgazdilkodé kft. 2013. évi felmérése és az
ivadékvizsgélatok soran a Tisza-t6 térségébdl nem keriilt eld.
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Allomanynagysag (jelsléskor):

P (jelen van)

Allomanynagység (tervkészitéskor):

A csekély szami észlelési adat az dllomanynagysig
hozzavetOleges becslését sem teszi lehetdvé.

Allomény véltozasdnak

tendenciai és okai:

A miuilt szdzad nyolcvanas-kilencvenes éveiben a Tisza-tavi
foly6szakaszon még a duzzasztis ellenére is gyakori volt ez a
reofil faj, a 2000. évi cianidszennyezés alkalmdval azonban
sulyos veszteség érte. A 2000 eldtti észleléseket figyelembe
véve még ezutdn is mérsékelt gyakorisdgunak feltételeztiik
(Harka & Sallai 2012), 4jabb adatok azonban ezt nem
tdmasztjak ald. A faj kétségteleniil jelen van a duzzasztott
folydszakaszon. Ezt bizonyitja, hogy egy példanya 2005-ben
Tiszafiireden, egy masik pedig 2006-ban az Eger-patak Tisza-
téhoz kozeli részén eldkeriilt. A 2013. évi mintavételek alapjan
azonban indokolt lehet a faj ritka (R) mindsitése is.

A cianidszennyezés 6ta mutatkoz6 kedvezdtlen tendencia arra
utal, hogy a reofil selymes durbincs silyosan sériilt Tisza-tavi
dllomdnya mar nem képes visszadllitani a kordbbi
egyedsuriséget a szdmara eldnytelen, duzzasztott szakaszon.

Faj veszélyeztetettsége:

Kevéssé veszélyeztetett.

A populacié tovabbi zsugorodésa redlis veszély a duzzasztott
foly6szakaszon.

Veszélyeztetd tényezok:

A duzzasztas kovetkeztében tovabb szukiilnek az {vasra
alkalmas kavicsos-sdderes mederszakaszok.

Elegendd helyi szaporulat hidnydban a populacié egyedszama a
kritikus szint ala csokkenhet.

garda (Pelecus cultratus)

Irdnyelv melléklete:

IL, V.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A kezelési tervet megalapozd vizsgdlat 18 mintavételi pontja
koziil egyetlen helyen sem észleltiik.

A halgazdédlkodé kft. 2013. évi felmérése sordn a Tisza-t6
térségébdl egy helyen keriilt eld, a Sarudi-medencében.
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Alloménynagység (jeloléskor):

P (jelen van)

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

A halgazdalkod6 kft. szerint a horgdszok 2013-ban 65 kg
gardat fogtak a Tisza-tavon.

A csekély szamu észlelési adat az dllomdnynagysdg szdmszerti
becslését nem teszi lehetdvé.

Allomény véltozdsinak

tendenciai €s okai:

A garda (Pelecus cultratus) sosem volt gyakori a Tisza-t6ban,
de néhany példianya minden évben eldkeriil. A halgazdalkod6
kft. 2010 o6ta kiilon szerepelteti a fajt a horgdszok fogasi
napldjaban. Adatai ndvekvd tendenciat mutatnak, de ilyen
rovid id6szak alapjan nem donthetd el, hogy ez meghaladja-e a
természetes ingadozas mértékét.

Faj veszélyeztetettsége:

Kevéssé veszélyeztetett.
Tilalmi id6vel és méretkorlatozassal védett halunk.

A faj hazai dllomdnyai 4&ltaldban csokkennek, de nagy
tavainkban és nagyobb folydinkban jelenleg stabilak.

Pozitivan itélhet6 meg, hogy az eddig méretkorlatozas nélkiili
faj legkisebb kifoghaté mértét 20 cm-ben hataroztdk meg.

Veszélyeztetd tényezok:

Konkrét, specidlis vesz€lyek az dllomanyt nem fenyegetik.

szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)

Irdnyelv melléklete:

IL

Faj el6fordulésai a teriileten:

A kezelési tervet megalapozé vizsgalat 18 mintavételi pontja
koziil csupan egy helyszinen észleltiik a jelenlétét.

A faj el6forduldsat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

A halgazdédlkodé kft. rendelkezésiinkre bocsdjtott 2013. évi
felmérése a tdrozénak mind a négy medencéjébdl, osszesen 34
lel6helyrdl azonositotta a fajt.

Rendszeresen eldkeriilt a tiszafiiredi ivadékvizsgalatok
alkalmaval is, 2010 és 2013 kozott minden évben el6fordult.
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Alloménynagység (jeloléskor):

P — (jelen van)

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

A megalapozd vizsgilat egyetlen lelhelyérél 2, a
halgazddlkodé6 34 mintavételi pontjardl 133 egyed kertilt elo.

A 2013. évi ivadékvizsgilat 6 kézihdlés mintavétele sordn
Osszesen 313 példanyt fogtunk.

Az abundanciaértékek alapjén szamitott dllomanysiriiség 45,5
ind/ha, az allomanynagysag 6000 hektarra vetitve: 273 000
egyed

Allomény véltozdsdnak

tendenciai és okai:

A faj még egy évtizede is tomegesen eléforduldé hala volt
vizeinknek, s a Tisza-t6 teriiletén is igen slirQi dlloményai éltek
(Harka 2003). Orszdgos visszaszoruldsa a jaszkeszeg 2005. évi
rendkiviili gradaciéjaval kapcsolddott 6ssze (Szepesi & Harka
2009), de hogy miért valt tendencidzussd, annak konkrét okai
nem tisztdzottak.

Faj veszélyeztetettsége:

Kevéssé veszélyeztetett.

Magyarorszagon 2005 el6tt tomeges megjelenést faj volt, az
ut6bbi id6ben tapasztalt visszaszoruldsa azonban figyelmeztetd
jel.

Veszélyeztetd tényezok:

A szivarvanyos okle populéciidit a vizszint 6szi csokkentésekor
a kiszdradé tocsogdkban rekedd példanyok pusztuldsdval
veszteség éri. llyenkor rendszeresen kdrosodnak azok a
kagylofajok is, amelyek nélkiilozhetetlenek a szaporodasahoz.

magyar bucé (Zingel zingel)

Irdnyelv melléklete:

IL, V.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A kezelési tervet megalapozd vizsgalat 18 mintavételi pontja
koziil egyetlen helyen észleltiik, a kiskorei duzzasztémil
alvizén.

A faj eléfordulésat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

A halgazdélkod¢ kft. 2013. évi felmérése soran nem taldlkoztak
vele, de 2013-ban a Tisza-tavi duzzasztott folydszakasz
tiszaszOl0si szakaszan elOkeriilt (Harka 2013a).
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Alloménynagység (jeloléskor):

P (jelen van)

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

A kiskorei duzzasztd alatt és a tiszaszOl8si folydszakaszon is
csak 1-1 példany keriilt eld.

A csekély szami észlelési adat az dllomanynagysig
hozzavetOleges becslését sem teszi lehetdvé.

Allomény véltozdsinak

tendenciai €s okai:

A kiskorei duzzasztomi 1973. évi lizembe helyezéséig
mérsékelt gyakorisdgu dllomdnya élt a folydszakaszon, ezt
kovetden gyakorlatilag azonnal ritkasaggd valt, hiszen az
iledékképzO6dés miatt {vohelyeit elveszitette. Tovédbb rontott a
helyzetén, hogy a lelassult folydban drasztikusan csdkkent
gorgetett hordalék mennyisége, amelybdl taplalékuk egy részét
nyerik a bucok.

Nagy dradédsok alkalmaval megnyitjdk a kiskorei zsilipkapukat,
és ilyenkor iddlegesen visszatérnek a duzzasztds eldtti
allapotok, s veliik néhdny bucé is. Ennek készonhetden olykor
a felvizi folydszakaszrdl is elOkerill egy-egy példany, ez az
dllomadny azonban — ellentétben az alvizivel — Onfenntartdsra
madr valdszinlileg nem képes.

Faj veszélyeztetettsége:

Kevéssé veszélyeztetett.

Veszélyeztetd tényezok:

A Tisza-tavi kis egyedszamu, alkalmilag megjelend allomanyt
kiilondsebb veszély nem fenyegeti.

mocsari teknos (Emys orbicularis)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A teriileten szorvanyos el6forduldsét tapasztaltuk, de az dllandd
vizii él6helyeken altalaban el6fordul.

A faj el6fordulésat 14sd a 3.4. térképmellékletben.

Alloménynagysag (jeloléskor):

1000-10000 egyed
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Alloménynagysag (tervkészitéskor):

A megalapozd vizsgilat sordn az dllomdnynagysdg becslése
DISTANCE modszerrel, vonal transzektek menti
tadvolsagméréses mintavétellel tortént (Buckland és mitsai,
2004). Az allomanynagysdgot a tervezési teriileten taldlhat6
potencidlis él6helyek teriiletére szamitottuk ki (5 349.1 ha).

Az édllomény becsiilt denzitdsa 1.23+£1.07 egyed/ha, a felmért
él6helyek tertiletére szdmitva
6 604.54+5 758.85 egyed. Az észlelési valdszinliség nem volt
minden mintavételi egység esetében maximalis, ezért a becslést
a potencidlis egyedszdm minimumdnak kell tekinteni.

A becslés alapjan a terilleten az allomanynagysag
6 600-12 300 egyed.

Allomény véltozdsdnak

tendenciai és okai:

Tendenciavaltozasra alkalmas monitorozé kiindulasi adatokkal
nem rendelkeziink.

Faj veszélyeztetettsége:

A fajnak jelent6s dllomdnya taldlhaté a teriileten, mérsékelten
veszélyeztetett.

Veszélyeztetd tényezok:

A faj édllomédnyat veszélyeztetd tényez6t nem tapasztaltunk,
potencidlis tényezdk adhaték meg:

e labondll6 és/vagy elfekvé holt faanyag eltdvolitdsa
(negativ hatdssal lehet a a fajra a partrél vizbe dolt €16
vagy holt faanyag eltdvolitdsa, mivel ez a potencialis
napozo helyek szamdnak csokkenését okozhatja.

e ragadozds (preddcid) (a mocsdri teknds dllomanyok
tovéabbi potencidlis veszélyeztetd tényezdje a vidra altal
okozott preddcié a juvenilis és Kkifejlett egyedek
esetében, tovabbd jelentés lehet a rdéka altali
fészekpredacio)

vidra (Lutra lutra)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A vidra (Lutra lutra) rejtett, foként éjszakai életmddot €16
emlds, igy foleg élet-nyomai alapjan lehet kovetkeztetni
jelenlétére. Allomanybecslése rendkiviil nehéz, inkibb a
monitorozds  sordn  rogzitett adatok alapjan  torténd

113




dllomanytrend-meghatarozdsnak van realitdsa. A teriilet
bejardsa sordn a potencidlis jeloldhelyek (ahol a vidrdk
territoridlis jelzésként elhelyezik {riilékiiket, illetve anélis
valadékukat) felkeresése tortént meg. A teriilet 14 pontjan
keriiltek meg életnyomai, melyek minden esetben hullatékok
voltak. A faj a teriileten altalanosan el6fordul.

Alloménynagység (jeloléskor):

50-100 egyed

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

50-100 egyed

Allomény véltozdsédnak

tendenciai €s okai:

Nincs eltérés a Natura 2000 adatlapon feltiintetett értéktdl.

Faj veszélyeztetettsége:

A teriileten a faj hosszitavi fennmaraddsa biztositott.

Veszélyeztetd tényezok:

Potencidlis veszélyeztetd tényezok adhaték meg:
e szabadidds halfogas
e vizi és part vegetacio kezelése csatornazasi célbol
e biocid termékek, hormonok, kemikalidk hasznalata
e koziti 1itkozésbol eredd sériilés vagy pusztulas

A teriileten igen szdmottevd az emberi jelenlét, kiemelten
jelentds a turizmus €s a horgdszat is. A vidrat (Lutra lutra) az
emberi zavards mellett jelentdsen befolyasoljdk az élShely
karakterét megvéltoztatd tevékenységek. A tépart vegeticidja
esetében helyenként tdlzott ritkitds volt megfigyelhetd
(fotomelléklet), mely a faj szempontjabdl sem jo, hiszen a faj a
part novényzetének természetes komplexitdsat kedveli. A
kornyez6 kozutakon az eliités kockdzata redlis veszélyt jelent,
féleg a revirkeresd fiatal egyedek szdmara.

tavi denevér (Myotis dasycneme)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A teriiletiinkon a faj egyetlen ismert sziilokol6nidja megszint,
ugyanis a tetdszerkezetben tanydzé denevércsoport buvéhelye
egy épiiletfelyjitds sordn megsemmisiilt. Tovéabbi kolykezd
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szélldsokat nem ismeriink, de az éjszaka vaddszé egyedeket
helyenként tomegesen észleltiik. Ejszaka a foly6 és a viztdrozé
vizfeliillete felett rogzitettiikk ultrahang-detektorainkkal a
vadész6 egyedek hangjait. Nagyobb, néhdny szdz egyedbdl 4llo
kolykez6 kol6énidi  elsdsorban a  Natura2000 teriilet
kornyezetében 1évo telepiilések hazaiban lehetnek.

Alloménynagység (jeloléskor):

1000-2000 példény

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

1500-2000 példény

Allomény véltozdsédnak

tendenciai €s okai:

Az allomény nagysdga val6sziniileg nem véltozott. Az éléhelyi
adottsdgok egyeldre allanddak.

Faj veszélyeztetettsége:

Sebezheto.

Veszélyeztetd tényezok:

e FErdofeldjitds idegenhonos fajokkal

e labondll6 és/vagy elfekvd holt faanyag eltdvolitasa

e cutrofizacio (természetes)

e ¢@piiletrenovélss, Gjraépités
A denevérek iiriilékiikkel és hangjukkal felhivjdk magukra a
lakok figyelmét, akik, tapasztalataink szerint - a védelmi
intézkedés hidnydban - kizdrjdk az épiiletekbdl a denevéreket.
A faj kisebb koldnidi minden bizonnyal 6reg erddk, idds fainak
odvaiban, farepedéseiben tanyédznak, ahol az erddk letermelése
vagy az id0s fak kividgadsa jelenthet veszélyt. Téplalkozni
elsdsorban a nyilt vizfeliiletekre jar, ezért hosszitdvon a tirozé

feliszapoldddsa, benovényesedése negativan hathat majd a faj
dlloményara.

hegyesorru denevér (Myotis blythii)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Két jelentds sziilokolonidjat ismerjilk a Natura2000 teriilet
kornyezetében 1évo telepiilések épiileteiben. Tiszafiireden 150,
Poroszlén 80 kdlykezd ndstény alkotja a sziil6kolonidt. Néhany
egyedbdl 4ll6 sziiléecsoportok lehetnek oreg fak faodvaiban is,
de ezekre egyel6ére nem sikeriilt rataldlnunk. Ejszakai vaddszo
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egyedeit  ultrahang-detektorral  erd6kben és  vizparti
erddszegélyekben figyeltiilk meg.

Allomanynagysag (jelsléskor):

110 példény

Allomanynagység (tervkészitéskor):

500-700 példany

Allomény valtozasdnak

tendenciai €s okai:

Az eltérés oka, hogy a mostani felmérések alapjan pontosabb
becslést tudunk adni

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetett.

Veszélyeztetd tényezok:

e FErdéfeldjitds idegenhonos fajokkal

e labondll6 és/vagy elfekvd holt faanyag eltdvolitdsa

e ¢piiletrenovalds, Gjraépités
Minthogy a nagyméretii, 50 folotti egyedszdmu koldnidinak
alkalmas tanyahelyei fogyatkozdban vannak, ezért a faj
dllomanya veszélyeztetett. Az ismert tanyahelyek szigord
feliigyelete és védelme mellett, tovdbba néhdny denevértorony

felallitdsaval a faj dllomdnya megmenthetd, sét akir jelentds
egyedszamu novekedés is elérhetd lenne.

csonkafiilii denevér (Myotis emarginatus)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Kolykezd kolonidi a védett teriilet mellett fekvd telepiilések
épiileteinek padldsain vannak. 2 nagyméreti koldnidjat
ismerjiik itt a fajnak, Tiszafiireden 350, Abadszalékon 400
kolykezd nésténybdl all. Kisebb csoportjai valdsziniileg az erdd
faodvaiban, kéregrepedésekben tanydznak. Tapldlkozo6 egyedeit
éjszaka vizek folott, erdei nyiladékokon és erddszegélyekben
figyeltiik meg.

Allomanynagysag (jelsléskor):

520 példany
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Allomanynagység (tervkészitéskor):

2000 példany

Allomény véltozasdnak

tendenciai €s okai:

Jeloléskor a faj kolonidi allando zavardsnak voltak kitéve, ezért
akkor ennek a szaporodé kozosségnek az egyedszama alacsony
és létszamdt tekintve ingadozé volt. A tanyahelyeket érintd
természetvédelmi intézkedéseknek koszonhetéen ezek a
denevérszalldsok viszonylagos nyugalmat élveznek, s igy a
kolykezd koldnidk egyedszdma megndtt.

Faj veszélyeztetettsége:

Sebezheto.

Veszélyeztetd tényezok:

e FErdofeldjitds idegenhonos fajokkal

e labondll6 és/vagy elfekvd holt faanyag eltdvolitasa
e ¢piiletrenovélss, Gjraépités

¢ ragadozds (predicid)

Az épiiletekben taldlhat6 tanyahelyek megsziinése vagy
él6helyi adottsdgainak leromlasa a koldnidk 1étét veszélyezteti.
Folyamatos ellendrzéssel és sziikség esetén természetvédelmi
céli beavatkozdssal a faj allomdnya megOrizhetd, sét akar
novekedés is elérhetd. A koldnidkat latogaté gyongybagoly
(Tyto alba) a szaporodasi idében nagy pusztitist végez, a
kolykoket ugyanis vélogatds nélkiil megoli, ha hozzajuk fér.
Specidlis  berepiilonyilds  kialakitdsdval ez a veszély
kikiiszobolhetd.

1.2.4. A tervezési teriileten eldfordulo egyéb jelentds fajok

Védettség | Jelentoség

Magyar név Tudomanyos név L
(V,FV) (1-2 mondatban leirni miért fontos a teriileten)
mételyfii Marsilea \Y% Orszigszerte igen ritka faj, a térképezés sordn keriilt el6 egy
quadrifolia dllomdnya a tdroz6térbol
gyilkos csomorika Cicuta virosa \Y% Az Alfoldon ritka faj, dszéldpok, tszé tormelékfelszinek
novénye. A Tisza-téban eléggé mar elterjedt, lathatéan
terjeszkedik.
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1.3. Teriilethasznalat

1.3.1. Miivelési ag szerinti megoszlds
A teriilethaszndlatot a CORINE felszinboritasi adatbazis (1.3.1.1. tdblazat) alapjan jellemeztiik.

Teriilethasznalati formak Teriileti érintettség (%)
Allvizek és vizfolydsok 32.00

Mocsiér, 14p, emerz mocséri ndvényzettel boritott 30.00

teriiletek

Természetszerli lombhullaté erdok 10.00

Mesterséges faiiltetvények 5.00

Mocsér és laprétek, mezofil gyepek 6.00

Szant6foldek 8.00

Egyéb burkolt és roncsolt teriiletek (telepiilés 8.00
belteriilet, utak, banyateriiletek, szemétlerako
helyek)

Gyilimolcsosok 1.00
100 %
1.3.1.1.tabldazat F 6bb miivelési dgak eloszldsa a CORINE alapjdn

1.3.2. Tulajdoni viszonyok

1.3.2.1. tablazat: Tulajdoni viszonyok megoszldsa szektoronként

Tulajdonos Teriilet arany (%)
Allami tulajdon 90,4
Magantulajdon 8,75
Onkormanyzatok <1%
Mezdgazdasigi TSZ <1%
Vizgazdalkodasi tarsulat <1%
Egyéb tulajdon (alapitvidnyok, korlatolt feleldsségli tarsasdgok) <1%

A tervezési teriiletbdl 778 ha a Hortobagyi Nemzeti Park vagyonkezelésében van.
1.3.3. Teriilethasznalat és kezelés

1.3.3.1. Mezogazdasdg

1} Natura 2000 teriileten beliil taldlhat6 szantéteriiletek (kiterjedésiik kb. 1200 ha) a tervezési teriilet
E-i részén jellemzoek, Tiszacsege, Egyek és Tiszadorogma kiilteriiletén, ahol nagyobb a mentett

oldali teriiletek ardnya.

A Tisza-t6 kiemelt jelentdségli természetmegOrzési teriileten a jelenlegi allapotban csak igen kis
ardnyban vannak jelen természetes jellegli gyeptarsuldsok. Ezeken a teriileteken jellemzd a
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kiilonbdz6 invazids cserje- és fafajok terjedése is. Foként a tervezési teriilet E-i részén jellemzéek,
tovdbba megtalalhatéak Tiszavalk és Tiszafiired kiilteriiletén, a Kis-Tisza mentén Ujlérincfalvaig,
az Ohalédszi-Holt-Tisza mentén, az Ohaldszi-szigeten, a Tisza jobb partjdn az Aranyosi-sziget
vonaldtdl a Cser0kozi-Holt-Tisza déli végének vonaldig (158,5 tkm), valamint az Abadszaldki-
medence EK-i és ENy-i részén.

Az éallattenyésztéshez kapcsolodd kezelési formdk (kaszdlas és legeltetés) pedig egyaltalan nem,
vagy csak nagyon kis mértékben jellezoek a teriileten. Ilyen termézzetszerl fiives teriiletek az
Arokté kiilteriiletén taldlhaté Als6-rét, valamint a Tiszabdbolna és Tiszadorogma kiilteriiletén 1évo
Telekes. Jelenleg évenkénti egyszeri kaszdlds torténik ezeken a teriileteken (ez a meghatarozo
kezelés), mig legeltetés minimalis mértékben jellemzo.

1.3.3.2. Erdészet

Az erdéédllomany jellemzése:
A teriilet erd0allomanya 249 részletben 1577,97 hektaron helyezkedik el.

Az Oshonos, nem tdjidegen fafajok éltal domindlt erdok Osszteriilete mintegy 2075 ha, mig az
idegenhonos fa- és cserjefajok uralta fadllomdnyok és cserjések, ill. dshonos lombos fafajokkal
elegyes idegenhonos erddk kiterjedése mintegy 2230 ha-ra tehetd.

Az aldbbi tdbldzat bemutatja az érintett erddérészletek teriileti kiterjedését, illetve a jelenlegi
fadllomany Osszetételét.

|erd6tag |teriilet (ha |Jelenlegi fadllomédny |
egyéb kemény
Egyek 21A 15,18 lombos
Egyek 31A 12,54 elegyes-fiizes
Egyek 3| TN 7,02 -
egyéb kemény
Egyek 30| A 35,39 lombos
Egyek 30| B 1,68 nemes nydras
Egyek 311 A 5,1 elegyes-fiizes
Egyek 32| A 3,42 fiizes
Egyek 33| A 0,46 fiizes
Egyek 33|B 8,08 nemes nydras
Egyek 33|C 6,15 elegyes-fiizes
egyéb lomb elegyes-
Egyek 51[A 0,91 hazai nydras
egyéb lomb elegyes-
Egyek 52[A 2,99 nemes nyaras
egyéb kemény
Egyek 53[A 0,85 lombos
Egyek 53|B 6,9 akdcos
Egyek 53| C 5,88 kocsdnyos tolgyes
Egyek 2|B 0,58 kocsanyos tolgyes
Tiszacsege 12 [ VI1 4,63 -
Tiszacsege 12| C 5,77 tolgyes-korises
Tiszacsege 12| B 5,09 nemes nyaras
Tiszacsege 12| A 21,02 kocsanyos tolgyes
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Tiszacsege 10| VI 4,07 -
egyéb elegyes-

Tiszacsege 10(B 3,19 kdrises
Tiszacsege 81| A 3,56 elegyes-fiizes
Tiszacsege 62|C 2,82 kocsényos tblgyes
Tiszacsege 62 |B 3,15| hazai nydras-akacos
Tiszacsege 62| A 2,23 kocsanyos tolgyes
Tiszacsege 53|B 8,56 nemes nyaras
Tiszacsege 53[A 19,38 elegyes-fiizes
Tiszacsege 52| VI2 1,07 -
Tiszacsege 52| VI1 2,02 -
Tiszacsege 521 A 8,36 fiizes
Tiszacsege 51| VI3 0,84 -
Tiszacsege 51| VI2 0,66 -
Tiszacsege 51| VI1 12,95 -
Tiszacsege 51|C 5,45 elegyes-fiizes
Tiszacsege 51[B 6,11 elegyes-fiizes
Tiszacsege 51[A 8,96 elegyes-fiizes
Tiszacsege 471 A 1,05 nemes nyaras
Tiszacsege 45| VI2 2,69 -
Tiszacsege 45|vIl 5,73 -
Tiszacsege 45| NY2 0,16 -
Tiszacsege 45| NY1 0,08 -
Tiszacsege 451G 2,74 nemes nyaras
egyéb lomb elegyes-

Tiszacsege 45| F 0,62 nemes nydras
egyéb lomb elegyes-

Tiszacsege 45|E 3,52 kocsényos tolgyes
Tiszacsege 45| D 0,54 nemes nyaras
Tiszacsege 45|C 2,76 nemes nydras
Tiszacsege 45|B 7,68 nemes nydras
Tiszacsege 451 A 0,39 nemes nyaras
Tiszacsege 431 A 3,31 nemes nyaras
Tiszacsege 42|B 1,96 nemes nydras
Tiszacsege 10[ A 3,41 kocsényos tolgyes
Tiszacsege 8| VI 391 -
Tiszacsege 8| NY 0,48 -
kérises-kocsanyos

Tiszacsege 8|C 6,81 tolgyes
Tiszacsege 8|B 6,66 kocsényos tolgyes
egyéb kemény

Tiszacsege 8| A 4,8 lombos
Tiszacsege 4| VI 20,29 -
Tiszacsege 4|B 2,73 elegyes-fiizes
Tiszacsege 41A 14,24 nemes nyaras
Tiszacsege 3|B 2,79 nemes nydras
Tiszacsege 31A 9,12 nemes nydras
Tiszacsege 2| VI3 1,49 -
Tiszacsege 2|1 VI2 10,86 -
Tiszacsege 2| VIl 0,43 -
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Tiszacsege 2| TN 2,58 -

egyéb kemény
Tiszacsege 21] 1,52 lombos

egyéb kemény
Tiszacsege 211 4,76 lombos
Tiszacsege 2|H 3,51 nemes nyaras
Tiszacsege 2|1G 14,41 nemes nyaras
Tiszacsege 2|F 4,6 nemes nydras
Tiszacsege 2|E 1,55 elegyes-fiizes

egyéb kemény
Tiszacsege 2D 4,23 lombos

egyéb kemény
Tiszacsege 2|C 6,48 lombos
Tiszacsege 2|B 3,53 nemes nyaras

egyéb kemény
Tiszacsege 2|1A 3,17 lombos
Tiszacsege 1| VI 1,48 -
Tiszacsege 1M 3,03 elegyes-fiizes
Tiszacsege 1|L 6,81 nemes nydras
Tiszacsege 1] K2 3,13 kocsdnyos tolgyes
Tiszacsege 1Kl 5 nemes nyaras
Tiszacsege 1] 3,52 nemes nydras
Tiszacsege 111 6,69 elegyes-fiizes
Tiszacsege 1|1G 3,85 kocsanyos tolgyes
Tiszacsege 1|E 5,83 elegyes-fiizes
Tiszacsege 1D 2,07 elegyes-fiizes

egyéb kemény
Tiszacsege 1|C 1,99 lombos
Tiszacsege 1|B 0,77 hazai nydras
Tiszacsege 24D 3,01 nemes nyaras
Tiszacsege 24 C 0,63 nemes nyaras
Tiszacsege 24| B 0,91 fiizes
Tiszacsege 24 [ A 1,53 nemes nydras
Tiszacsege 1|F2 3 nemes nyaras
Tiszacsege 1|Fl1 17,9 nemes nyaras
Tiszacsege 1|HI 6,01 nemes nydras
Tiszacsege 1| H2 2 nemes nyaras
Tiszacsege 1]Al 1,44 nemes nyaras
Tiszacsege 1]A2 7,07 nemes nyaras
Tiszacsege 1]A3 1,49 nemes nydras

egyéb kemény
Abadszaldk 11]1A 6,96 lombos

egyéb kemény
Abadszaldk 11|B 6,75 lombos

egyéb kemény
Abadszaldk 11| C 12,53 lombos

hazai nydras-
Tiszabura 17 A 3,94 kocsanyos tolgyes
Tiszafiired 86| VI 8,98 -
Tiszafiired 86 |1 5,99 elegyes-fiizes
Tiszafiired 86| H 6,67 elegyes-fiizes
Tiszafiired 86| G 10,82 fiizes
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egyéb kemény

Tiszafiired 86 |F 1,23 lombos
Tiszafiired 86 |E 12,73 korises
egyéb kemény

Tiszafiired 86D 0,67 lombos
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 86| C 5,86 hazai nydras
egyéb kemény

Tiszafiired 86| B 6,6 lombos
Tiszafiired 86| A 9,85 elegyes-fiizes
Tiszafiired 85|F 2,18 elegyes-fiizes
Tiszafiired 85|E 1,27 elegyes-fiizes
Tiszafiired 85|D 6,39 elegyes-fiizes
Tiszafiired 85| C 16,05 fiizes
Tiszafiired 85|B 3,28 fiizes
Tiszafiired 84| B 3,43 fiizes
Tiszafiired 84| A 17,6 elegyes-fiizes
Tiszafiired 83| A 12,4 elegyes-fiizes
Tiszafiired 82| VI3 8,03 -
Tiszafiired 82| VI2 0,63 -
Tiszafiired 82 | VI1 8,52 -
Tiszafiired 82| TI 0,49 -
egyéb kemény

Tiszafiired 82| K 28,1 lombos
Tiszafiired 82117 3,05 nemes nyaras
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 821 2,2 nemes nydras
Tiszafiired 82|H 4,18 elegyes-fiizes
egyéb kemény

Tiszafiired 821G 8,16 lombos
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 82| F 6,98 nemes nyaras
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 82 |E 7,8 nemes nyaras
egyéb kemény

Tiszafiired 82|D 3,84 lombos
Tiszafiired 82|C 2,37 nemes nydras
Tiszafiired 82|B 56,31 elegyes-fiizes
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 82| A 18,1 hazai nydras
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 81|D 3,3 nemes nyras
Tiszafiired 81|C 1,29 fiizes
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 81|B 4,94 hazai nydras
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 81| A 14,31 hazai nydras
Tiszafiired 1A 3,94 elegyes-fiizes
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 1|B 5,87 hazai nydras
Tiszafiired 1|C 7,28 | elegyes-nemes fiizes
Tiszafiired 1D 8,53 elegyes-fiizes
Tiszafiired 1|E 1,87 nemes nydras
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Tiszafiired 1|F 0,45 nemes nyaras
Tiszafiired 11G 1,08 nemes fiizes
Tiszafiired 1|H 0,6 nemes nydras
Tiszafiired 1]11 0,57 nemes nyaras
Tiszafiired 1112 3,06 nemes nyaras
Tiszafiired 117J 6,12 nemes nyaras
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 11K 1,87 hazai nydras
Tiszafiired 1|NY 0,3 -
Tiszafiired 1|TI 0,54 -
Tiszafiired 21A 5,48 nemes nyaras
Tiszafiired 2|B 3,77 elegyes-fiizes
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 2|C 4,07 nemes nydras
egyéb lomb elegyes-

Tiszafiired 2|D 1,26 nemes nydras
elegyes-mézgas

Tiszafiired 41 A 3,33 égeres
Tiszafiired 10| A 1,28 akacos
Tiszasz810s 7|1D 8,89 elegyes-fiizes
egyéb elegyes-

Tiszasz610s 71C 7,68 kérises
Tiszasz810s 6|G 3,92 elegyes-fiizes
egyéb lomb elegyes-

Porosz16 41 A 3,92 kocsanyos tolgyes
Poroszl6 4|B 2,97 elegyes-fiizes
egyéb lomb elegyes-

Poroszl6 110| A 18,19 hazai nydras
Poroszl6 110|B 12,56 elegyes-fiizes
egyéb lomb elegyes-

Porosz16 111 A 18,29 hazai nydras
Poroszlo 111|B 11,72 fiizes
Poroszlo 111|C 2,17 fiizes
Poroszlo 112 (A 25,03 fiizes
egyéb lomb elegyes-

Poroszl6 112|B 1,87 hazai nydras
egyéb lomb elegyes-

Poroszl6 112|C 0,84 hazai nydras
hazai nydras-nemes

Poroszl6 112 |E 8,34 nydras
Poroszl6 112|G 9,7 elegyes-fiizes
egyéb lomb elegyes-

Poroszl6 112|H 1,02 hazai nydras
Poroszl6 1121 2,61 elegyes-fiizes
Poroszl6 112]] 2,06 elegyes-fiizes
Poroszlo 112 (K 1,78 fiizes
egyéb lomb elegyes-

Poroszlo 112|L 3,2 hazai nyaras
egyéb lomb elegyes-

Poroszlo 112|M 10,8 hazai nyaras
egyéb lomb elegyes-

Poroszl6 11210 7,38 hazai nyaras
Poroszl6 112|P 3,43 egyéb kemény
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lombos

hazai nydras-nemes

Poroszl6 112|R 4,51 nydras
Poroszlo 112 | TI1 2,47 -
Poroszlo 112 | TI2 1 -
Poroszl6 112 | TI3 13,14 -
Poroszlo 112 | TI4 5,6 -
Poroszlo 112 | TI5S 0,91 -
Poroszl6 112 | TI6 0,98 -
Poroszlo 112 | TI7 8,19 -
Poroszlo 112 | TI8 2,02 -
egyéb lomb elegyes-

Poroszl6 1131 A 4,99 nemes nydras
egyéb elegyes-

Poroszlo 113|B 3,78 korises
egyéb lomb elegyes-

Porosz16 113|C 20,55 nemes nydras
egyéb kemény

Poroszlo 113 (D 11,95 lombos
egyéb lomb elegyes-

Poroszl6 113|E 4,6 hazai nydras
Poroszl6 113|F 23,92 egyéb lagy lombos
Poroszlo 113G 3,51 nemes nyaras
Poroszlo 113 | TI1 0,11 -
Poroszlo 113 | TI2 1,13 -
egyéb kemény

Poroszlo 114 [ A 6,24 lombos
egyéb kemény

Poroszlo 114|B 15,52 lombos
Porosz16 114|C 3,59 hazai nydras
Poroszl6 114 | D 4,16| egyéb lagy lombos
egyéb kemény

Poroszlo 114 |E 2,66 lombos
egyéb kemény

Poroszlo 114 (F 9,51 lombos
Poroszlo 114G 11,08 fiizes
Poroszlo 114 |H 2,19 fiizes
Poroszl6 1141 9,98 elegyes-fiizes
egyéb kemény

Poroszl6 114|L 3,04 lombos
Poroszl6 114 | M 5,29 hazai nyaras
Poroszl6 115|A 5,68 elegyes-fiizes
Poroszlo 115|B 1,44 fiizes
Poroszlo 115|C 8,02 fiizes
Poroszl6 115|D 6,62 elegyes-fiizes
egyéb kemény

Poroszlo 115|E 1,85 lombos
Poroszlo 115|F 6,99 fiizes
Poroszlo 1151 G 2,3 fiizes
Poroszlo 115(H 2,51 fiizes
egyéb kemény

Poroszlo 1151 0,96 lombos
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Poroszl6 115]J 10,36 elegyes-juharos
hazai nydras-nemes

Poroszl6 115K 18,76 nydras
Poroszlo 115|L 3,17 hazai nyaras
hazai nydras-nemes

Poroszlo 115|M 10,12 nyéras
egyéb kemény

Poroszlo 115N 9,9 lombos
egyéb kemény

Poroszlo 115(P 24,51 lombos
Poroszlo 115| R 2,93 nemes nyaras
Poroszl6 115]S 35,85 hazai nydras
Poroszlo 115 | TI1 0,4 -
Poroszlo 115 | TI2 0,3 -
Poroszlo 115| TI3 1,24 -
Poroszl6 115 | T4 0,65 -
egyéb kemény

Poroszlo 1171 A 18,1 lombos
Poroszl6 117 |B 14,2 elegyes-fiizes
egyéb lomb elegyes-

Poroszl6 117|C 23,44 hazai nydras
Ujlérincfalva 51[A 4,27 elegyes-fiizes
nemes nydras-hazai

Ujlérincfalva 51|B 6,98 nydras
Ujlérincfalva 51D 5,92 elegyes-fiizes
Ujlérincfalva 51|E 7,99 fiizes
Ujl6rincfalva 51|F 15,9 hazai nydras
Ujl6rincfalva 51(G 2,28 fiizes
egyéb lomb elegyes-

Ujl6rincfalva 51|H 14,18 hazai nydras
Ujlérincfalva 511 5,83| egyéb lagy lombos
Ujlérincfalva 51(J 16,6 | egyéb lagy lombos
Ujl6rincfalva 51[TN 0,24 -
egyéb lomb elegyes-

Kiskore 13|B 15,39 hazai nydras
egyéb lomb elegyes-

Kiskore 13| D 6,3 nemes nyaras
egyéb lomb elegyes-

Kiskore 13|E 0,98 hazai nyaras

Vadgazddlkodds, vaddszat:

1.3.3.3. Vadgazdalkodds, haldszat, horgdszat
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A teriilet az I/3. Hajdu-bihari aprévadas korzetben és a II/4. Tiszamenti atmeneti korzetben
helyezkedik el.

Az abdadszaloki térség vaddszteriilete sikvidéki jellegli teriilet kb 15%-os erddsiiltséggel. A
vadaszteriilet aprévadas teriiletnek mindsiil, ahol a jellemz6 vadfajok az 6z, nyul, facan, kiilonb6z6
vizi vad-félék, mig a Tisza arteriiletén megtaldlhaté még a vaddiszno is.
Tiszafiired térsége adottsigainak koszonhetden vizes élohelyekben bovelkedd, jelentds vizivad
koltd- és vonul6 hely.




A vadgazdalkodasi jellege alapjan aprévadas kategoéridba sorolt teriilet, ahol a gazdag 6zalloméany
mellett — a kedvezd él6hely miatt — jelentds szamban €l itt vaddiszn6 és helyenként szarvas is.

A teriileten a vadészati lehetdségek a teriilet védettségébdl adédéan idében és térben egyardnt
korlatozottak. Vizi vad vadaszat a teriileten tilos. Nagyvad vadaszat csak a Hortobdgyi Nemzeti
Park Igazgatésdggal eldore egyeztetett magaslesekrél lehetséges. A leseknél 1évo szordkat
tizemeltetni €s a téli vadetetést csak teljesen tiszta, gyommagtdl mentes terménnyel lehet végezni. A
természetvédelmi teriileteken kiviil a vetési lid és a nagy lilik vaddszata csak december 1-t6l
lehetséges. A térségben 54 db facdnetetd, 21 db nagyvadetetd és 14 db allandé magasles, tovibba
31 db vadkarelharit6 vadaszatot szolgdlé magasles taldlhato.

Haldaszat, horgdszat:

A Tisza-t6 egyben folyo- és alloviz is, ennek koszonhetden véltozatos halfaundval rendelkezik.
Amig a hatszorta nagyobb Balatonban 30-35 faj él, a Tisza-t6 teriiletérdl 1970 és 2009 kozott
kimutatott fajok szdma 55.

A foly6 jellege jelentdsen megvdltozott a duzzasztd iizembe helyezését kovetden. A korabban
foként homokos, illetve sdderes mederaljzatot finom szemcséji iszapréteg valtotta fel, ami
megsziintette a litofil halfajok ivohelyét. Ennek hatdsdra a folydszakaszrol eltlint a német bucd
(Zingel streber), valamint jelentés mértékben megritkult a kecsege (Acipenser ruthenus), a marna
(Barbus barbus), a domolyké (Squalius cephalus), a paduc (Chondrostoma nasus) és a magyar bucé
(Zingel zingel) dllomanya.

A tarozotér egyik részét az drasztdsok sordn viz ald keriilo sekély vizii teriiletek, masik részét a
mély vizili, alland6 vizboritdsu régi holtmedrek €s Oblitdcsatorndk alkotjak. A sekély viztereknek
nincs allandé halfaundjuk, a holtmedrekben azonban 6nall6 €s onfenntart6 halk6zosség alakulhatott
ki a megfeleld kornyezeti és természeti viszonyoknak kdszonhetden.

A Tisza-tavi horgéaszengedély érvényes a Tisza folyd €s a tdrozé kiskorei duzzasztomi felett
huzodo, 403,5 és 440 fkm kozotti teriiletére, az Eger-pataknak a Borsodivianka és Négyes
kozségeket 6sszekotd kozuti hidtol délre esd szakaszdra, valamint a Tisza-té koriili szivargdarkokra.

A teriileten a haldszati hasznosito jelenleg a Tisza-tavi Sporthorgasz Kozhasznu Nonprofit Kft. A
teriileten kisszerszamos haldszat tilos.

Horgaszat az engedélyben foglaltak szerint lehetséges.

A teriilet a Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatésighoz (KOTIVIZIG) tartozik. Az egyéb
vagyongazdalkodassal és fenntartdssal kapcsolatos feladatokat a Hortobagyi Nemzeti Parkkal
egyeztetett médon végzi.

1.3.3.4. Vizgazdalkodds

A Tisza-t6 (HUHN20003) kiemelt jelent0ségii természetmegOrzési teriilet gerincét a Tisza kozépvizi
medre képezi. A teriileten végig huzddd Tisza-szakasz 3 kiilondllé viztestre bonthatd. A Tisza
Keleti-fécsatorndtdl Tiszababolndig (VOR azonosité: AEQ059) hiz6dé szakasza a Biikk és Borsodi
Mezdség (2-8) vizgylijtdgazdalkodasi alegységbe tartozik, mig a Tisza Tiszababolnat6l Kiskoréig
(VOR azonositd: AIW389), ill. a Tisza Kiskorétdl a Harmas-Korosig (VOR azonosité: AEQO060)
huzédé szakasza a Nagykunsdg (2-18) alegységhez tartozé viztestek. Kiilon alloviz viztestként
keriiltek besoroldsra a Tisza-té6 egyes medencéi. A Tisza-t6 — Abddszaldki-6bol (VOR azonosito:
AIQ955), a Tisza-té — Poroszloi-medence (VOR azonositd: AIQ956), a Tisza-t6 — Sarudi-medence
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(VOR azonosité: AIQ957) és a Tisza-t6 — Tiszavalki-medence (VOR azonositd: AIQ958) viztestek
egyarant a Nagykunsdg (2-18) vizgylijtdgazdilkodasi alegységhez tartoznak. Az 6t érintett viztest
kozépvizi medre dllami tulajdonban van, melynek kezel6i feladatait a Vizgazdédlkodasrél szolo
1995. évi LVIL torvény 3. § (3) bekezdése szerint a teriiletileg illetékes viziigyi igazgatdsagok latjak
el. A viziigyi igazgatosagok teriileti illetékességét a viziigyi igazgatdsi, valamint a viziigyi hat6sagi
feladatokat ellat6 szervek kijelolésérol szol6 482/2013. (XII. 17.) Korm. rendelet hatdrozza meg.

A kezel6i feladatokat ellaté viziigyi igazgatdsag a Tisza Keleti-fécsatornatdl Tiszababolndig (VOR
azonosité: AEQ059) hiiz6dé szakasza esetében az Eszak-magyarorszdgi Viziigyi Igazgatésig. A
Tisza Tiszabdbolnitdl Kiskoréig (VOR azonosité: AIW389), ill. a Tisza Kiskorétol a Harmas-
Korosig (VOR azonosité: AEQ060) hiizédo szakasza esetében, valamint a Tisza-té — Abadszaldki-
0bol (VOR azonositd: AIQ955), a Tisza-t6 — Poroszldi-medence (VOR azonosité: AIQ956), a
Tisza-t6 — Sarudi-medence (VOR azonosité: AIQ957) és a Tisza-t6 — Tiszavalki-medence (VOR
azonositd: AIQ958) viztestek esetében egyarant a Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatdsig latja el a
kezel6i feladatokat.

A Viziigyi Igazgatosagok, a vizek és a kozcélu vizilétesitmények fenntartdsara vonatkozo
feladatokrol sz6l6, 120/1999. (VIIL6.) Korm. Rendelet, 3.§ (3), 5.§ (1), (3) és a 10. § (1)
bekezdésekben, valamint a mellékletben meghatdrozottak szerinti fenntartasi jellegi munkalatokat
végez el a tervezési teriileten. A fenntartdsi feladatok a Tisza Keleti-focsatornatol Tiszababolndig
(VOR azonositd: AEQO059) és a Tisza Kiskorétdl a Harmas-Korodsig (VOR azonosité: AEQ060)
huzédé szakasza esetében dontden a meder vizemésztd képességét, vizelvezetési funkcidjat
szolgdljak, abbol a célbol, hogy az eloirt mértékig kiontésmentesen folyjanak le a vizek, ne
okozzanak kart a telepiilések hédzaiban és teriiletein. Ehhez a mederben irtdsi és iszapolasi,
mederbiztositasi, uszadék eltdvolitdsi munkdkat végeznek, a toltésen gyepmiivelést folytatnak,
valamint biztositjdk a munkavégzéshez sziikséges megkozelitést, a 83/2014 (III. 14.) Korm.
rendelet szerint. A ténylegesen a Tisza-tavat alkoté Tisza Tiszababolnatél Kiskoréig (VOR
azonositd: AIW389) hizddo szakasza, valamint a Tisza-td6 — Abadszaldki-6bol (VOR azonosité:
AIQ955), a Tisza-té — Poroszléi-medence (VOR azonositd: AIQ956), a Tisza-t6 — Sarudi-medence
(VOR azonositd: AIQ957) és a Tisza-t6 — Tiszavalki-medence (VOR azonositd: AIQ958) viztestek
esetében a fenti feladatok kiegésziilnek az els6sorban a tarozé jelenlegi d&llapotdnak,
mukodoképességének, valamint haszndlati értékének, fO funkcidjanak (vizkészlet biztositas)
megOrzésére iranyulo feladatokkal:

— a kdros mértékili vizi novény fedettség csokkentése, a nyilt és fedett vizfeliiletek aranyanak még
elviselhetO szinten tartasa,

— hulldmverés elleni védelem (mind alapvédelem, mind nagyvizi védelem) vonatkozdsdban, annak
fenntartasa,

— az Oblitérendszerek zavartalan miikodésének biztositasa (a belsédramlési viszonyok) fenntartasa,

— a kis vizterek kozotti kozvetlen kapcsolatok, vandorlasi dtvonalak és megfeleld teleléhelyek
kialakitasa a kisvizes idOszakban — tervezetten, kivalasztott vizterek zartan maradasa mellett,

— jelentds természeti értékeket képviseld holtmedrek megbrzése, eutrofizdcidés folyamatok
mérséklése,

— a védelmi és lizemi rendszerek zavartalan és biztonsagos miikodtetése.

A Bikk és Borsodi Mezdség (2-8) vizgyljtégazdalkodasi alegységbe tartozd Tisza Keleti-
focsatornétdl Tiszababolndig (VOR azonositd: AEQO059) hiiz6do szakasza, valamint a Nagykunsag

alegységbe tartozé Tisza Tiszabdbolnatol Kiskoréig (VOR azonosité: AIW389) hiz6dé szakasza,
tovabba a Tisza-té — Abadszaloki-6bol (VOR azonositd: AIQ955), a Tisza-té6 — Poroszldi-medence
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(VOR azonosité: AIQ956), a Tisza-t6 — Sarudi-medence (VOR azonositd: AIQ957) és a Tisza-t6 —
Tiszavalki-medence (VOR azonosité: AIQ958) viztestek a hidromorfolégiai beavatkozdsok Viz
Keretiranyelv (60/2000EK) irdnymutatédsait kovetd értékelése alapjan egyarant erésen modositott
viztesteknek tekinthetok. Az erdsen modositott besorolds oka a Tisza Keleti-focsatornatol
Tiszabdbolndig (VOR azonosité: AEQO059) huzddo szakasza esetében egyrészt a Tiszaloki
Vizlépcsd, masrészt a Kiskorei Vizlépesd, amelyek miatt a viztest gyakorlatilag a teljes hossz-
szelvénye mentén duzzasztott folydszakasz, a Tisza Tiszababolnatdl Kiskoréig (VOR azonosito:
AIW389) huazédd szakasza esetében pedig ugyancsak a Kiskorei Vizlépcsd, melynek
visszaduzzasztd hatdsa a viztest teljes hossz-szelvényében nagyon jelentds. A Tisza-té részmedencéi
esetében az erfsen modositott besorolds oka egyrészt a vizjardst modosité beavatkozdsok, mint a
vizkivétel, a vizbevezetés, ill. a mesterséges vizszintszabdlyozds, valamint a fenntartdsi jellegli
tevékenységek, mint a parti sav jelentés megvaltoztatdsa. A Tisza Kiskorétél a Harmas-Korosig
(VOR azonositd: AEQO060) hizédé szakasza ugyanakkor hidromorfolégiai szempontbdl
természetesnek tekinthetd €s az 0sszevont hidromorfolégiai szempontid dllapotmindsités alapjan j6
hidromorfoldgiai dllapotmindségi besorolast kapott.

Az érintett Tisza-szakaszon taldlhaté Kiskorei Vizlépcsd a halak szdmdra az év jelentOs részben a
meglévo halzsilip segitségével csak igen korldtozottan 4tjarhatd, tehét a hosszirdanyu atjarhatosagot
akadélyoz6 tényez6. Ezen a helyzeten varhatéan jelentOsen javitani fog a Kornyezet és Energia
Operativ Program keretében EU-s forrasbdl finanszirozott ,,Komplex Tisza-t6” projekt egy fontos
eleme a Kiskorei Vizlépcsé mellé épiilé hallépcsé. A hallépcsd épitése varhatéan 2014-ben
befejezddik.

A Tisza-téra vonatkozéan egy teriilethaszndlati zéna kijelolés sziiletett, melyet a Tisza-to
hasznositdsanak atértékelésérol, ill. 6 fejlesztési irdnyairdl sz6l6 2048/1993. (X1.18.) sz. Korméany
Hatarozat rogzit.

A kormdny hatarozatban rogzitett teriilethasznélati besorolas:

Abddszaldki — 6bol: a ,,hangos turizmus”, valamint a vizi sportok €s vizi szérakozdsok, valamint a
sporthorgdszat igényeinek kielégitését szolgalja.

Sarudi — medence: a vizi turizmus, vizi kozlekedés, sporthorgdszat, valamint a vizi sportok —
eldtérbe helyezve az emberi erdvel miikodtetett, de nem kizdrva a gépi erdvel mitkddtetett eszkozok
hasznalatit — igényeinek kiszolgalasa.

Poroszl6i — medence: elsésorban az 0ko- és horgdsz-turizmus igényeinek kiszolgdldsara iranyul,
figyelembe véve a medence természetvédelmi oltalmat. A kisgéphajok kozlekedése csak bizonyos
feltételek esetén engedélyezett.

Tiszavalki — medence: a természetvédelem érdekeit hivatott szolgdlni, jelentdskorlatozasokkal,
tiltasokkal.

Arvizvédelmi toltések melletti vizparti sivok korldtozas nélkiil az widiilés, idegenforgalom érdekeit
szolgéljak.

Természetes és mesterséges 6blitd csatorndk fé funkcidjanak érvényesiilése mellett elsdsorban a
vizi kozlekedés, horgédszat €s vizi turizmus igényeinek kielégitését szolgaljak.

FOmeder alapfunkcidjat tekintve a t6 vizellatasét, azaz 1étét meghataroz6 elem, amelynek egyik
meghatdroz6 haszndlati célja a hajét biztositasa.

A Tisza-tavon a jelenleg érvényes természetvédelmi eredetii vizi kozlekedést érintd korldtozasokat a
30/2003. (III. 18.) Korm. Rendelet, a vizi kozlekedés egyes belvizi utakon kornyezetvédelmi
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okokbdl val6 korlatozasardl és a korlatozas ald eso teriileteken kiadhaté iizemeltetési engedélyrdl
sz016 jogszabdly 3. §-a tartalmazza.

1.3.3.5. Turizmus

A Tisza-t6 turisztikai kindlatdnak fontos eleme a Tisza-tavi Vizi Sétany, mely Poroszlé mellett a t6
teriiletén, a partvonaltdl mintegy 500m-re taldlhat6. A HNPI tulajdondban 4ll6, colopokre épitett
1500m hosszd pall6- tton kényelmes sétdval fedezhetOk fel a Tisza-té természeti értékei. Az
utvonal felfiiz két madarvartat, egy pihendszigetet és egy 10m magas madarmegfigyeld tornyot is.
A Vizi Sétany természeti értékeinek megismerését informdcids tdbldk és képzett turavezetok
segitik. A Vizi Sétiny menetrend szerint kozlekedd, a HNPI tulajdonat képezd 20 személyes
kishajoval kozelithetd meg kb. 5 perces hajétton. Népszeri, a Tisza-tavi Okocentrum
megnyitdsdval tovabb erésodé Okoturisztikai attrakcié. Uzemeltetése tobb éves bérleti
konstrukciéban torténik.

A poroszléi Tisza-tavi Okocentrum - Magyarorszag Uj turisztikai ldtogatékozpontja. Modern,
interaktiv szemlélettel, jatékosan tdrja a latogatok elé a Tisza-t6 és a Tisza-volgy természeti
kincseit, bemutatva Magyarorszdg madsodik legnagyobb tavdnak gazdag éldvildgat. A 2600 m’
alapteriiletii kozponti épiilete tobb szinten varja az érdeklédoket dllando €s idOszaki kiallitasaival,
rendezvénytermével, haromdimenzidés mozijaval, jatszészobdval, kilaté tornydval. A Tisza-tavi
Okocentrum legf8bb l4tvanyossiga Eurépa legnagyobb édesvizii akvariumrendszere. Oridsi reklam-
és marketing héttérrel orszdgos viszonylatban is sikeres attrakcid. Szoros egyiittmi{ikddésben van a
Tisza-tavi Vizisétannyal.

A régidba érkezd vendégek 75%-a vizparti iidiilés céljabol érkezik a Tisza-téhoz. A szabad vizi
strandokra alapozott iidiiltetés nagy tomegek befogadasara képes, azonban fontos imdzs formalo
ereje van, hiszen a Tisza-t6 4ltalanos 4llapotét a tomegek a strandok dllapota alapjan itélik meg.

A Tisza-t6 teriiletén a legnagyobb igény taldn a kirdndul6hajok esetében fogalmazhat6 meg, de a
jelenlegi helyzetben ez kizadrdlag a tdrozon atfolyd Tisza szakaszra korldtozédik. A hajézast az
id6jaras és a vizjards kevésbé befolydsolja, de szezonalitds szempontjabdl ez is a melegebb
hénapokhoz (mdjus-szeptember) kotodik.

Horgdszturizmus

A horgdszturizmust nagy piaci részesedés jellemzi, mert a Tisza-t6 az orszdg egyik
legnagyobb 0Osszefiiggd horgaszvize. Egyes becslések szerint 1 milli6 horgdsznapot toltenek
elsésorban magyar vendégek, de nemzetkozi viszonylatban is az egyik unikdlis, kiajanlhaté terméke
a régionak. Enyhén hanyatlé allapotban 1év6 termék, elsdésorban a Tisza-t6 haldllomanyédnak
valtozdsa, €s a gaton valé személygépkocsi kozlekedés 1j szabdlyozdsa miatt.

A t6 fejlett horgdszati infrastruktdraval rendelkezik, j6 kiko6tdi hattérrel, csonakallomannyal,
horgdsz-tiravezetokkel, horgdszboltokkal.

A horgaszturizmushoz kapcsoldd6 vizi turizmusban a horgaszok a Tisza-tavon harom
lehet0ség koziil valaszthatnak. Horgédszhatnak partrdl, evezds csénakbdl, és motorral hajtott
csonakbdl. Mivel a horgaszat sikerében jelentds szerep jut a helyismeretnek is, a horgaszok
tobbsége ragaszkodik a bevélt helyekhez, ez is oka lehet, hogy a horgdszturizmusra a csillagtira
jellegti, egy kikotdbdl induld, és oda visszatéré mozgés a jellemzd. A horgdszturizmus szezonalitdsa
jelentOsen eltér mas turisztikai dgak szezonalitdsatdl, gyakorlatilag szinte csak a tavaszi id6szak
tilalmai jelentenek megszakitast az egész éves szezonban. A jelenlegi rendszerben kotelezd a
horgdszegyesiileti tagsdg jelentdsen visszatartja a belfoldi horgdszturizmust. A Vidékfejlesztési
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Minisztérium altal 2014 mdjus 1-t6]l bevezetni kivant turista horgaszjegy az elsé 1€pés abba az
iranyba, hogy a horgdszat ismét tomegessé valo, kellemes vizparti 1d6toltés legyen. A Tisza-t6
halgazdédlkoddsaért a Tisza-tavi Sporthorgdsz Kft. felel.

Okoturizmus

Az okoturizmushoz kapcsol6dé vizi turizmus a rovid, néhdny 6rds csénaktirakat jelenti. Az
igényelt hattér a jol megkozelithetd kikotd, minél fejlettebb kikotdi szolgaltatdsokkal, tovabbi
kovetelmény az adott teriiletet, illetve a teriileten €16 4llat- €s novényfajokat jOl ismerd vezetd adott
a terlileten. Az okoturizmust elsdsorban a pillanatnyi iddjards befolyasolhatja, szezonalitdsa viszont
ardnylag kicsi, hiszen minden évszaknak megvannak a természeti latnivaldi, bar ennek ellenére
elsésorban a melegebb hénapokhoz (mdjus-szeptember) kotodik.

Egészségturizmus

A legnagyobb Tisza-tavi kereskedelmi szalldshelyek éppen az egészségturizmusra épiilnek.
Abdadszalokon, Tiszacsegén és Tiszafiireden a termdl- €s gydgyvizet mar hasznositjak, és egyre
jelentdsebb fiirdofejlesztéseket hajtanak végre.

Kerékpdros turizmus

A kerékpdros turizmus egyre karakterisztikusabb termék a Tisza-tondl, tovabbfejlesztése
indokolt lenne a programrégiéban. 2007-t01 jelentds szakaszokkal bdviilt a kerékparit, ezéltal a
Tisza-t6 madr teljesen korbekerékpdrozhaté (az EUROVELO 11 nemzetkozi kerékparut dthalad a
régién). A gyors ndvekedés a 2007-es évtSl mutathaté ki, amikor a Természetjards Eve kapcsdn a
régioban kialakult a Tisza-tavi Turakdozpont Halozat szamos kerékparos szolgéltatdssal (44
tdradtvonallal és 600 db-os egységes kerékparparkkal). A kerékpéaros turizmusban résztvevok
tobbsége 3—4 napra érkezik a Tisza-tohoz, a turistdk tobbnyire csillagtira jellegli kerékpartiran
vesznek részt. Legnagyobb ardnyban a vendéglatist veszik igénybe és a fizetdé kempingekben
széllnak meg. A kerékparos turistdk az igénybe vehetd szolgdltatdsokat sokkal szélesebb korben
haszndljdk, mint a horgdszturistdk. A kozeljovében a Tisza-t6 a magyarorszagi sikvidéki
kerékparozas kdzpontja lehet.

1.3.3.6. Ipar
Ipari fejlesztés nem tervezett, intenziv teriilethasznalat nem fenyegeti.

1.3.3.7. Infrastruktiira

A teriiletet a Debrecen — Fiizasabony kozotti 108. szamu vasuti fovonal érinti.

- Nagy jelentdségii, a teriileten keresztiilhaladd, nagy forgalmui 33. szdmu Debrecen - Fiizesabony
foutnak a Tiszafiired és Poroszl6 kozotti szakasza.

- Kisebb jelentdségli, a teriileten keresztiilhaladé 3307 sz. Nyékladhdza — Tiszacsege 0sszekotd tt
Tiszacsege — Aroktd kozotti szakasza, illetve a teriilet mentén elhalad6 3302 sz. Mezdékovesd —
Arokt6 6sszekoto ut.

Ezek kozil csak a vasdtvonalnak és a 33. foutnak lehet hatidsa a teriiletre, a tervezési teriileten
talalhato vidrara (Lutra lutra), az esetleges koziti iitkozésbol eredo sériilés vagy pusztulds révén.
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3. Térképek

3.1. A tervezési teriilet attekinté térképe
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3.2.1. Jelmagyardzat a domindns élohelytipusokhoz

Ac All6- és lassan dramlé vizek hinarnovényzete

A24 Lépi hindr

Bla Nem t6zegképzd nddasok, gyékényesek és tavikdkdsok

B1b Usz6ldpok, tézeges nddasok és télisdsosok

B2 Harmatkasas, békabuzogéanyos, pantlikafiives mocsari-vizparti
novényzet

B3 Vizparti virdgkakas, csetkdakas, vizi hidéros, mételykords
mocsarak

BS Nem zsombékold magassdsrétek

BA Fragmentdlis mocsdri- és/vagy hindrnovényzet mozaikok 4ll6 és
folydvizek partjdnal

D34 Mocsérrétek

D6 Artéri és mocséri magaskorésok, arnyas-nyirkos
szegélynovényzet

I1 Nedves felszinek természetes pionir novényzete

12 Lap- és mocsdrerddk

J4 Fliz-nyar artéri erdék

J6 Keményfas artéri erddk

OA Jellegtelen fétlan vizes él6helyek

OB Jellegtelen lide gyepek

oC Jellegtelen szdraz-félszdraz gyepek

OD Lagyszard 6zonfajok dllomanyai

OF Magaskorés ruderdlis gyomnovényzet

oG Taposott gyomnovényzet és ruderdlis iszapnovényzet

P1 Oshonos fafaji fiatalosok

P2a Ude és nedves cserjések

P2b Galagonyas-kokényes-bordkds szdraz cserjések

P2c Idegenhonos cserje vagy japankesertifii-fajok uralta dllomanyok

P45 FéslegelSk, faskaszdlok, legelderddk, gesztenyeligetek

P7 Hagyomadnyos fajtdjd, extenziven miivelt gyiimolcsdsok

P8 Vigasteriiletek

RA Oshonos faji facsoportok, fasorok, erdésdvok

RB Oshonos fafaji puhafis jellegtelen vagy pionir erdék

RC Oshonos fafajii keményfis jellegtelen erdSk
Oshonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és

RDb ,,
vegyes erdok

S1 Akdciiltetvények

S2 Nemesnydrasok

S3 Egyéb iiltetett tdjidegen lombos erdék

S6 Nem 6shonos fafajok spontdn dllomdnyai

S7 Nem &shonos faju iiltetett facsoportok, erdésdvok és fasorok

T1 Egyéves, intenziv szant6foldi kultirdk

T10 Fiatal parlag és ugar

T2 Eveld, intenziv szant6foldi kultdrak

T5 Vetett gyepek

T6 Extenziv szdntok

T9 Kiskertek

U10 Tanydk, csaladi gazdasagok

Ull Ut- és vasiithdl6zat

U2 Kertvérosok, szabadidds létesitmények

U4 Telephelyek, roncsteriiletek és hulladéklerakdok

U7 Homok-, agyag-, tézeg- és kavicsbanyak, digé- és kubikgodrok,
mesterséges 10szfalak

Us Folyévizek

U9 Alldvizek

3.3. Natura 2000 jelolé élohelytipusok (2013.06.15.)
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4. A tarsadalmi egyeztetés melléklete

Kommunikaciés Alkalmazott . > N Beépiilt-e a Hogyan?
p K Visszajelzett-e? Hogyan? be? »
cimzett eszkoz tervbe? Ha nem, miért?
érintett telepiilések
(Abadszalok, Aroktd,
Egyek, Kiskore,
Négyes, Poroszlo,
Sarud, Tiszababolna, )
Tiszabura, onkormdnyzati ] ) )
Tiszacsege, kifiiggesztés, igen, forum részvett
Tiszaderzs. honlapmegjelenés, (N/eg}{es, :I"lszacsege
Tisza dorogn;a o képvisel6i) de nem - - -
Tiszafiired ’ e-m:all crtesito a formdlt véleményt a
. . tarsadalmi fenntartasi tervrol
Tiszanana, egyeztetésrol
Tiszaszolos,
Tiszavalk,
Ujlérincfalva)
onkormanyzatanak
képviseldi
a hozzaszdlasok
részben nem
voltak relevansak
. a fenntartasi terv
1gen, szempontjabol, a
vadkart pedig a
az él6helykezelést, a szakértok a jel61é
hulladékelhelyezést és értékekkel
a vaddisznogyéritést kapcsolatosan
onkormdnyzati illetéen széltak hozz4. _ nem érezték
kifiiggesztés, Nehezményezték, hogy jelentGsnek, igy
Helyi gazdalkodok honlapmegjelenés, a természetvédelmi Részt vett a nem]el,e nik mes a
" korldtozdsok férumon (2 £6) nem veszélyeztets
(0sszesen 90) e-mail értesitd a - tényezdk kozott.
tarsadalmi ellehetetlenitik a Az idegenhonos
Lol gazdalkoddst. Tovabba Allomanvok
egyeztetésrol - lezték. h P yox
je e?zte , hogy 1nvazios esetleges gyeppé
faj dllomanya helyén val6 dtalakitdsat a
nem lehet gyepet kezelési
1étrehozni, nem lehet Javaslatok kozott
fenntartani. hagytuk, ez egy
javaslat, és akar
tdmogatasi
rendszerbe is
illeszthetd.
Vadésztarsasa igen, férum részvett az észrevételek,
(Hubertus g (Hubertus kérdések egy
Vadésztdrsasag, énkormanyzati Vad.észta’}.rsaség, resze/nem
Tiszacsege kifiiggesztés, ""Flszafpredl . relevztn.s a
Vadésztdrsasag honlapmegjelenés, Foldtulajdonosi részt vett a b fenntartasll terv
P o Vadésztdrsasag) férumon reszben szempontjabol.
Tiszafiiredi e-mail értesitd a A toltések
Sgg:;gi(;ggﬂ térsadal/ml” Véleményiik szerint a kaszédldsdnak
Tiszandnai & egyeztetésrol névekvoé turizmus sziikségessége
Vadasztarsasig) kdros a természeti kezelési
g értékekre. A javaslatként
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megjelenik. A

vaddiszn6t invazids
fajnak tartjak, ami
ellen hatékonyan fel
kellene 1épni.
Problémanak latjak a
gétrézst kaszalasanak
elmaraddsat. Kérdést
fogalmaztak meg a
nyéri 1dd vaddszati
idényével kapcsolatban

vadkart a
szakértdk a
jelold értékekkel
kapcsolatosan
nem érezték
jelentdsnek, igy
nem jelenik meg
a veszélyeztetd

tényezOk kozott

onkormdnyzati
kifiiggesztés,

igen, férum részvett (2-
en), de nem formaltak

vizgazdalkodast érintd
kezelési eloirasokat, ill.
jelezte az ehhez
kapcsoléddan tortént
jogszabdlyi
véaltozdsokat, melyeket
javasolt dtvezetni a

tervben. Eszrevételeket
tett az él6hely-
rekonstrukcids és
él6hely fejlesztési
javaslatokkal
kapcsolatban, jelezte,
hogy melyekkel ért

Falugazdasz honlapmegjelenés, i
(Osszesen 6) e-mail értesitd a véleményt a ff:nntartam
. . tervrol
tarsadalmi
egyeztetésrol
igen
A KOTIVIZIG
Osszesen 16 pontban
fogalmazta meg
észrevételeit a
fenntartdsi tervvel a
kapcsolatban. A
veszélyeztetd
tényezdkkel
kapcsolatban kiemelte
azokat, melyeket a
VIZIG, mint kezel6
részérdl a jelenlegi Moédositasra és
gyakorlat alapjan nem kiegészitésre
tart relevansnak. A keriiltek a
) ) ' kezelési egységekkel kezelési
on'kormany%atl kapcsolatban javaslatok,
kifggeszt€s, megjeldlte és igen, férum, | igen, férum, | minden olyan
Koz€ép-Tisza-vidéki honlapmegjelenés, | indokolta, hogy melyik e-mail - e-mail - esetben, ahol ez
Viziigyi Igazgatosag e-mail értesitd a kezelési eloirds- részben részben relevans és
térsadalmi javaslattal nem ért osszeegyeztethet
egyeztetésrdl egyet €s javaslatot tett & volt a
a médositdsra. természetvédel
Ertékelte a mi
célkitlizésekkel

egyet és a KE-18-as
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kezelési egységgel

kapcsolatban tovabbi
javaslattal élt. A KE-

kapcsolatban jelezte,
hogy a javasolt iddbeli

ardnyt 40-60 % koriili

novényzetszabdlyozass

korlatozasokat a
fenntartasi munkak
kivitelezése soran
igyekszenek betartani,
de el6fordulhatnak
olyan havdria jellegli
szituaciok, amikor erre
nem lesz lehetdség. A

megjegyezte, hogy
viziigyi kezel6ként a

15-6s kezelési
egységgel

és térbeli

tarozotérrel
kapcsolatban
ndvényzet-nyiltviz

értéken tekinti
optimdlisnak és ezt

al igyekszik
fenntartani.

Igen

Az EMVIZIG jelezte,
hogy a
,»Vizgazdalkodast
érint6 kezelési
eldirasok c. fejezetben
a hivatkozott 21/2006.
Korm. Rend. Hatélyat
vesztette, helyette a

Az
észrevételezett
jogszabdlyvaltoz
as atvezetésre
kerilt, A KE-15

onkormanyzati helyette a 83/2014. Kl
, kifiiggesztés, K deletet kell kezelési
Eszak- X . orm. rendeletet ke . , ,
honlapmegjelenés, . igen, férum, . egységre
Magvarorszasi szerepeltetni. Emellett . részben >
gy g 1 értesitd ol h KE-15 e-mail vonatkoz6 nem
Viziigyi Igazgatésig e-mai értesito a jelezte, 0gy a KE- Kotelezd
tarsadalmi kezelési egység o L.
Lot P . érvényli kezelési
egyeztetésrol kapcsan meghatarozott oy
i e eldirds-
kezelési el6iras- .
. javaslatok
javaslatok, nevezetesen SO
PR ) modositdsa nem
a szivarg6 csatorndkra (Oriént me
vonatkoz6 kotras &
térbeli korldtozasara
tett javaslat nem
Osszeegyeztethetd a
viziigyi szakmai
szempontokkal
Eszak-magyarorszagi . ) . i 4
Z gya ag énkormdnyzati igen, de nem formalt .
Kornyezetvédelmi és kifiiggesztés véleményt a fenntartési - - -
Természetvédelmi o tervrol
.. Py honlapmegjelenés,
Feliigyeloség
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e-mail értesitd a

tarsadalmi
egyeztetésrol
onkormanyzati
Kozép-Tisza-vidéki klfiigges.ztés, ) igen, de nem formalt
Kornyezetvédelmi és honlapmegjelenés, véleményt a fenntartdsi - - -
Természetvédelmi e-mail értesitd a tervrol
Feliigyeléség tarsadalmi
egyeztetésrol
onkormdnyzati
Tiszantali klfiigges.z tes, ) igen, de nem formalt
Kornyezetvédelmi és honlapmegjelenés, véleményt a fenntartdsi - - -
Természetvédelmi e-mail értesitd a tervrol
Feliigyeléség tarsadalmi
egyeztetésrol
onkormdnyzati férumon és tigyfélként a
kiftiggesztés, férumon és terepbejards | fenntartdsi terv
Hortobagyi Nemzeti honlapmegjelenés, Igen, iigyfélkéflt részt terepl?ejéréson on egy rfészét maga
Park Igazgatésig e-mail értesitd a vett a tervezésben .meg]eilelriltek rpeg]e{en.'tek készitette, refz.t
. . (jegyz6konyv) | (jegyzOkony | vett a tervezési
tarsadalmi
ot V) folyamatban
egyeztetésrol
onkormanyzati
kifiiggesztés, . )
. ) igen, de nem formalt
Nemzeti Agrar honlapmegjelenés, véleményt a fenntartasi - - -
Kamara e-mail értesitd a tervrodl
tarsadalmi
egyeztetésrol
onkormanyzati
Nemzeti h klfugges; 1es, . igen, de nem formalt
onlapmegjelenés, Py .
Foldalapkezelé . véleményt a fenntartdsi - - -
Szervezet e-mail értesitd a tervrol
tarsadalmi
egyeztetésrol
a kérdésk egy
része nem
relevdns a
fenntartasi terv
szempontjabol,
Igen, a horgdszrenddel, ezek nem
onkormdnyzati korlatozasokkal keriiltek bele
Tisza-tavi kifiiggesztés, kapcsolatosan (pl. lesznek-e
Sporthorgasz honlapmegjelenés, foga/llmazott meg . f(’){um nem horgdszati
Kozhasznt Nonprofit | o mail értesits a kérdéseket. Jelezte, | (jegyzOkonyv) korldtozdsok? -
Kft. tarsadalmi /hogy a/lkormora.n . az gondoljuk,
cgyeztetésrdl karokozas/a 100 millié lesznek, vagy
Ft évente fennmaradnak,
de ez nem
Natura kérdés).

A kormoran
karokozasat a

jelold fajok
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szempontjdbol a
szakért6 nem
tartotta
jelentdsnek, igy
a veszélyeztetd
tényezok kozé
nem keriilt be.

onkormdnyzati
Magyar | liggesa s, férum
Kornyezetgazdalkod onifapmegjelencs, igen (javaslattal - -
asi és Vidékfejlesztési e-mail értesit6 a nem €lt)
Tarsasag tarsadalmi
egyeztetésrol
megjegyzést tettek:
egyrészt szitkségesnek
latjak a Natura 2000
halézatba kertilt
terliletek
feliilvizsgalatat.
Nehezmen}jez/tt?k’ A hozzdsz6lasok egy
hogy az arvizi része nem relevéns a
levonulasi savok nem fenntartési terv
képeznek kiilon szempontjabol (pl. a
kezelési eavséoet Natura halézat
z 1egyseg o feliilvizsgélata),
Ezeknek a levonulasi ezek nem keriiltek a
sdvoknak a kezelését tervbe. A nagyvizi
csak a levonulds mederrel
P kapcsolatos terv
mevaldsuldsa ; 16sita
L dekében tart]é_k mefg ;m{:)gva ositas
. . ér i 7isé :
onkormanyzati . | azisaban van,
s , megfelelonek. jelenleg hivatalos
kiftiggesztés, AR i 5
T Megéllapitottdk, hogy ) terv nincs. Etts]
honlapmegjelenés, ) Lz férum ‘ fiiggetleniil
MG Erdé KFft- a nemes nydr val6jaban G 1 e részben | Tasi savor
o o . a egyzokonyv) evonuldsi sdvot nem
e-mail értesitd a nem tekinthetd tettiink a kezelési
tarsadalmi tajidegen fajnak, egységek kozé, mert
egyeztetésrol tovabb4, hogy a hazai a fenntartisi terv

nyarak nem alkalmasak
a levonuldsi sdvban
valo telepitésre. Egyes

erdészeti muvelési

modok (szdlald vagas)
kezelési javaslatként

val6é megjelenését és a
faanyagtermelést nem

szolgal6 tizemmadd
megjelenését
kifogasoltak.

Problémanak tartjak,

hogy sok dllami
terlileten nincs
erdégazdalkods.

szempontjai egészen
masok, és ehhez
tartottuk magunkat
Az erdészeti
kérdésekben
kifogdsolt eldiras-
javaslatokhoz
magyarazo szoveget
szartunk be, amely
pontositja az
elképzeléseket.
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